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HURRIYET KAVRAMI UZERINE BAZI DEGERLENDIRMELER
OZET

Insanin insan olarak sahip olmasi gereken en iistiin deger ve haklardan biri olan hiirriyet soyut bir kavram oldugu
i¢in tek bir tanimla ifadesi miimkiin degildir. Bir¢cok alanin konusu olan bu kavram farkli disiplin ve bakis agilarina
gore degisik sekilde tammlanmustir.

Hiirriyet insan i¢in ayrilmaz bir gerekliliktir. Hiirriyetten vazgecmek insan olmaktan vazgegmeyi ifade eder. Onun
bulunmadig1 yerde insanin yasama amaci olmadig gibi ahlak, adalet ve sorumluluk gibi degerler de anlamlarini
kaybeder. Insan, davranislarinda hiir olan bir varliktir. Onun beseri alanla ilgili biitiin tutum ve davranislari
tamamiyla kendi sorumluluguna ait olmalidir. O, Sahip oldugu hiirriyet bilinciyle kendini dis diinyaya tasir ve var
olusunu gergeklestirme imkani1 bulur.

Hukuki siyasi bir kavram olarak hiirriyet, negatif ve pozitif (bir seyden hiirriyet ve bir seye hiirriyet) olarak ikiye
ayrilir; negatif hiirriyet, kanunlarin belirledigi sinirlar disinda bireye miidahale edilmemesi esasina dayanir. Pozitif
hiirriyet ise insanin haklardan yararlanmasi ve devletin pozitif edimlerde bulunmasina baglidir.

Islam, hiirriyete insan Ozgiirliigiiniin korunmasi ve toplum biitiinliigiiniin saglanmasi acisindan baktigi igin
naslarda her iki hiirriyet anlayisina referans olacak ifadeler bulunmaktadir. Ancak Ebu Hanife nin yaklagimi daha
¢ok negatif hiirriyeti tercih ettigi yoniindedir.

Anahtar Kelimler: Ebu Hanife, insan, Hukuk, Hiirriyet, Negatif Hiirriyet, Pozitif Hiirriyet, Toplum.

SOME ASSESSMENTS ON THE CONCEPT OF LIBERTY
ABSTRACT

Since freedom, which is one of the highest values and rights that a person should have as a person, is an abstract
concept, its expression by a single definition is impossible. This concept, which is the subject of many fields, has
been defined differently according to different disciplines and perspectives.

Freedom is an integral necessity for man. Giving up freedom means giving up being a person. Values such as
morality, justice, and responsibility lose their meaning, just as a person does not have a purpose to live where he
does not exist. It is a being that is free in human behavior. All his attitudes and behaviors related to the human
field should belong entirely to his own responsibility. He carries himself to the outside world in all its dimensions
with the consciousness of freedom that he has and finds the opportunity to realize his existence.

As a legal political concept, freedom is divided into negative and positive (freedom from one thing and freedom
to something); negative freedom is based on the principle of non-interference with the individual outside the limits
established by law. Positive freedom, on the other hand, the enjoyment of human rights depends on the state's
participation in positive actions.

Since Islam looks at freedom from the point of view of protecting human freedom and ensuring the integrity of
society, there are statements in the books that will be a reference to both concepts of freedom. However, Abu
Hanifa's approach is more that he prefers negative freedom.

Keywords: Abu Hanifa, Man, Law, Freedom, Negative Freedom, Positive Freedom, Society



Premium E-Journal of Social Sciences

1. GIRIS
Insanlik tarihinin en dnemli meselelerinden biri hiirriyettir. Zira hiirriyet insan olmanin ve varolusu

gerceklestirmenin en temel dinamigidir. Ciinkii hiirriyetin olmadigi yerde insan olmanin bir anlami ve
davraniglarin bir amaci kalmaz. Bu yiizden hiirriyetten vazgegmek insan olmaktan vazgecmekle esittir.

Hiirriyet, tek bir ¢ergevede tanimlanmasi miimkiin olmayan soyut ve kiiltiirel bir kavramdir. Bu kavram,
tarihi siirecte felsefe, hukuk, din, ahlak gibi pek ¢ok alana konu olmus farkli disiplin ve bakis acilarina
gore degisik sekillerde tanimlanmugtir.

Insanin eylemlerinden sorumlu olmasi, davranis alantyla ilgili yapip etmelerinde hiir olmasini gerektirir.
Zira bu alanla ilgili biitlin tutum ve davraniglari tamamiyla kendi sorumluluguna ait olmalidir.

Insan agisindan sinirsiz hiirriyet olamaz. Ciinkii sinirlanmayan ve disipline edilmeyen hiirriyet, hiirriyeti
ortadan kaldirir, toplum ve bireyi kaosa siiriikkler. Bu yilizden devlet, hukuk vasitasiyla bir diizen kurmak
ve kaosu ortadan kaldirmak i¢in insanlar agisindan siirli fakat siirekli bir hiirriyet alan1 acar. Insanla-
insan, insanla-toplum ve insanla-devlet arasinda denge kurarak birbirlerini yok etmelerine izin vermez,
hiir adalet ve adil hiirriyeti ger¢eklestirmeye c¢alisir.

Islam, hiirriyet kavramina tek yonlii ideolojik bir anlayisla degil, insan ve toplum amaglh bakar. Burada
amag, insan hiirriyetinin korunmasi ve sosyal biitiinliigiin saglanmasidir. Bu ylizden naslarda farkli
hiirriyet anlayislarina uygun ifadeler bulunmasi miimkiindiir. Ancak Ebu Hanife’nin ¢ikarimlarindan
negatif hiirriyeti 6ne ¢ikardigi anlagilmaktadir.

2. HURRIYET KAVRAMI
2.1. Hiirriyetin Tanim

Hukukun alani genel olarak spiritiiel (manevi) bir alandir. Bu zemin iizerinde onun 6z temeli, hareket
noktast, hiir iradedir. Oyle ki hiirriyet onun 6ziinii olusturur. Zira hukuk, sistemli gergeklesmis hiirriyet
alemi demektir',

Somut bir nesne genellikle bir tanim altinda agiklanabilirken bu durum soyut kavramlar i¢in s6z konusu
degildir. Hiirriyet de bdyle bir kavram oldugundan kesin ve net bir tanimi1 bulunmamaktadir.

Birey ve toplumun gelismesi ve kendilerini gergeklestirmesi, hiirriyetin varligina baglidir. Hiirriyet
kolayca tanimlanamayan, anlasiimaktan ¢ok yasanilan bir olgu® olmasina ragmen farkl disiplin ve bakis
acilarina gore tanimlanmaya calisilmistir®,

Hiirriyet, kanunlarin izin verdigi her seyi yapmak®, kanundan baska bir seye bagl olmamak,’ insanin
dis baskiya ve yabanci egemenligine kars1 diisiince ve hareket bagimsizlig1,® insanin, insan oldugu igin
sahip oldugu hareket etme giicii,’ baska birinin keyfi isteginden bagimsiz olma durumu,® tam olarak
engellenme olmamas1,” dis etkilerin yoklugu® ve kisinin kendi kendine yarg: verebilmesi*’ seklinde
tanimlanmustir.

Insan haklar1 bildirisinin 5. Maddesinde hiirriyet, baskasina zarar vermeyen her seyi yapabilmekten
ibaret olup; her sahsin tabii haklarimi kullanmasi, diger toplum iiyelerinin aymi haklardan
faydalanmalarini saglayan sinirlarla sinirlanmistir. Bu sinirlar yalmiz kanun tarafindan belirlenmistir'?
seklinde tanimlanmustir.

1 Hegel,G.W.F., Hukuk Felsefesinin Prensipleri, gev.: Cenap Karakaya, Istanbul, 1991, 40.

2 Eralp, Vehbi, “Determinizim ve Hiirriyet Uzerine Diisiinceler”, Felsefe Arkivi, 5/1, istanbul, 1960, 3.

3 Hiirriyet tanimlar1 igin bakiniz; Cengiz Cuhadar “Hiirriyet Kavrami Uzerine Bir Degerlendirme” Firat Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 12:2, 2007.

4 Montesquieu, Kanunlarin Ruhu Uzerine 1, ¢cev: Fehmi Baldas, Ankara, 1963, I, 294; Oner, insan Hiirriyeti, Ankara, 1987, 114.

5 Hirs, Ernest, Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sosyolojisi dersleri, Ankara, 1949, 198.

6 fzveren, Adil, Hukuk Felsefesi, Ankara, 1988, 143; Yayla, Atilla, Ozgiirliik Yolu, Ankara 1993, 22.

7 Goziibiiyiik, Seref, Anayasa Hukuku, Ankara, 1991, 87.

8 Yayla, Atilla, Ozgiirliik Yolu, 22.

9 Hobbes, Thomas, Leviathan, ¢ev.: Semih Lim, istanbul 1993, 154.

10 Hobbes, Leviathan, 96-154; Tuncay, Mete, Bati’da Siyasal Diisiinceler Tarihi I, Ankara: 1986, 213.

11 Akin, ilhan F., Devlet Doktrinleri, istanbul, 1962, 69.

12 Oner, Necati, insan Hiirriyeti, Ankara, 1987, 79; Armagan, Servet, islam Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler, Ankara 1992, 2. baski,
217’den nakil.
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Hiirriyet insanin akil ve bilgisiyle kendisini kontrol altina almasi veya nefsine hakim olmasm ifade
eder. Clinkii tutkularina bagimli olan insan hiir degil tutkularinin esiridir. Hiirriyet, yaratici ve 6zgiir
insan1 agiga ¢ikartmaktir. Bu anlamda hiirriyet siirekli daha iyiye daha giizele ulagma amaci giitmektir.
Kisinin kendisi olmasi, kendi bilincinde olmas1 yani 6zne olarak sorumlu olmasi demektir.

Hiirriyet, hem i¢ hem de dis dlemde kisinin maruz kaldig1 engellemeleri agma kudreti, hiir insan ise akli
ve zekasiyla yapmaya giicii yettigi seyleri yapmasi engellenmeyen insan demektir. Bu anlamda miimin
insani, kendisini kurtulusa ve hiirriyete ulastiran bir inanca inanan insan olarak tanimlamak yanlig bir
ifade olmayacaktir.

2.1.1. Hiirriyetin Insan ve Toplumsal Boyutu

Hiirriyetin temeli, insanin kendini devamli sekilde var etmesidir. Birey amagsal olarak da var olabilmek
icin dzgiirliigiinii bir dis alana tastyrp yaymak zorundadir. Insan sahip oldugu hiirriyet bilinciyle her
alanda tesebbiis kabiliyetini gelistirir. insanin igindeki kuvvet ve diirtiilerle disindaki kuvvet ve diirtiiler
arasindaki denge hiirriyetinin ifadesidir.® Ciinkii hiirriyet, ahlak ve hukukga saglanan diizen icinde
gerceklesir. Ahlak hiirriyetin i¢sel, hukuk da dissal bi¢imini deyimler. Ahlak ve hukukun oldugu yerde
hiirriyet de vardir.*

Hiirriyet hem i¢ hem de dis alemde insanin maruz kaldig1 engellemeleri asma kudretidir. Hiir insan,
giicii ve zekasiyla yapmaya giicii yettigi seyleri yapmasi engellenmeyen insandir.™®

Insan hem ¢ok boyutlu hem de ¢ok cepheli bir varlik olmasina ragmen, o, son tahlilde bir biitiindiir.
Insan hiirriyeti gesitlidir ve farkli sekillerde ortaya ¢ikar. Buna ragmen hiirriyetler de bir biitiindiir ve
ayrilamazlar.'® Bu sebeple hiirriyetten vazgegmek, insan olma niteliginden, insanlik haklarindan hatta
Odevlerinden vazgegmek demektir. Boyle bir vazgecme insanin yaratilisiyla uzlasmaz. Ciinkii insanin
iradesi ve hiirriyetini kisitlamak, davranislarindan her tiirlii ahlak diisiincesini kaldirmak demektir.*’

Bilgi, diigiinme ve akla uygun eylemler bireysel 6zellikler oldugundan, bireyin akil yetenegini kullanip
kullanamamas1 yolundaki se¢imi bizzat kendisine bagli olmalidir. Ciinkli insanligin varligim
siirdlirebilmesi, diisiinen insanlarin diisinmeyenlerin miidahalelerinden korunmalarini gerektirir.

Bilgi giictiir. Insan giiciiniin ve hiirriyetinin sinir1, bilgisinin simridir. Bilimden yoksun olmak bir insani
baska insanlarin gorlis ve otoritelerine dayanmak zorunda birakir. Cilinkii ger¢egin ne olduguyla
ilgilenen herkes eger kendi goriisiine gliveniyorsa, kendinden daha akilli ve bilgili sandig1 baska
insanlarm goriisiine dayanmak zorundadir.*®

Ekonomik degerlere sahip olmak, insan hiirriyeti icin ayrilmaz bir gerekliliktir. Zira ekonomik agidan
yeterli olmayan bir insanin hem hareket alan1 olduk¢a dardir hem de kendisi hakkinda istedigi sekilde
karar alma hakkina sahip degildir. Kisiler hukuku agisindan ekonomik boyut, insan sahsiyetinin 6nemli
bir unsurudur.®® Insan igin bu boyut sz konusu degilse/ insan kendisini yetecek ekonomik imkéna sahip
degilse sahsiyet sahibi oldugu kabul edilmez. Bu durumu makro 6l¢ekte bir iktisat¢cinin; “bir iilkenin
parasini ben yonettikten sonra kanunlarini kim yaparsa yapsin” s6zii veciz bir sekilde ifade etmektedir.

Genel hiirriyetin olmadig1 bir toplumda, bireylerin sesi duyulmuyor demektir. Béyle bir toplum, en
azindan birkag¢ insana nazaran istatistiki olarak daha az yeni diisiince iireteceginden geri kalacaktir. Bir
vatandas, kotii gordiigii bir sosyal problemi hapse atilma korkusu olmadan elestiremezse, sadece insan
haklar1 ihlal edilen birey degil, biitiin toplum tehlikede demektir. Ciinkii uygulanmasi miimkiin ve
degerli alternatif bir goriis yasaklanmis olabilir; bunun tersi de dogrudur. Hiirriyet, bir toplumun biitiin
insanlarim1 gelistirdiginden ve onlarin her birinin topluma katkisini sagladigindan ilerlemenin 6n
sartidir.”® Biitiin insanlik bir tek goriisii benimsese ve yalnizca bir birey bu goriisiin tersini diisiinse bile

13 Giiriz, Adnan, Hukuk Felsefesi, Ankara, 1992, 106.

14 Oktem, Niyazi, Devlet ve Hukuk Felsefesi Akimlari, istanbul, 1995, 279.

15 Hobbes, Leviathan, 155; Tuncay, Bati’da Siyasal Diisiinceler Tarihi |1, 214, Goze, Ayferi, Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, istanbul,
1993, 137.

6 Cagil, Orhan Miinir, “Felsefenin Isiginda Hiirriyet, Adalet, ‘Hukuk Devleti’ ve ‘Hukuk Kiiltiirii*”, IUHFM, 26/1-4, Istanbul, 1961, 238.

17 Rousseau,JJ., Toplum Sézlesmesi, cev.: Vedat Giinyol, istanbul, 1965, 19.

18 Hobbes, Leviathan, 79.

19 fnsan sahsiyetinin boyutlar;; maddi, manevi ve ekonomik olmak iizere ii¢ tanedir.

20 Sakman, Sabahattin, “Terakki ve Hiirriyetle Olan ligkisi”, Yeni Forum, 9 /(210), 183.
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insanligin bu kisiyi susturmaya hakki yoktur; tipki onun da insanlig1 susturmaya hakki olmadig gibi.?*
Eger bu kisi susturulmus olursa, insanlik alternatif bir gériisten mahrum kalmis olur.

Hiirriyet, ortak degerlerin, iiyeleri tarafindan igsellestirildigi ve paylasildigi bir toplumda meydana gelen
kusatic1 bir hayat felsefesiyle yakindan ilgilidir. Zira hayata ortak bakisin insa edildigi bir toplumda
birey, kendi varolusunu 6zgiirce gergeklestirdigi gibi toplumun da goniillii bir tiyesi olur. Bu yapida
bireyin davranislarinin disaridan gelen pozitif etkilerle sinirlandirilmas: veya yonlendirilmesi en az
diizeyde kalir. Cilinkii insanin 6zgiirce yasamasi, ortak degerlerin paylasildigi bir alanda miimkiindiir.
Ayrica disaridan gelen zora veya baskiya dayali pozitif etkilerle bir araya gelen insan birliktelikleri, bu
zor ve baski herhangi bir sebep ortadan kalkinca dagilir.

Baski, korkak ve kisiliksiz insanlar liretirken hiirriyet iistiin karakterli insanlarin ortaya ¢gikmasina zemin
hazirlar. Bir toplum belli bir siire ilerledikten sonra gelisemez hale gelir ve gerilemeye baslarsa bunun
gercek nedeni, hiirriyetin dolayistyla kisilik ve karakter sahibi insanlarin eksikliginde aranmalidir.??
Toplumsal hayatin olmadig1 yerde bireysel hiirriyet de olmaz. Ciinkii toplumsal hayat bireye, kendi
emegiyle elde edeceginden fazlasini saglar.?® Toplum halinde yasayan insanlar, hiirriyetlerine teker
teker ve birbirinden soyutlanmis olarak sahip olamazlar. Cilinkii toplum iginde infirat halinde hiirriyet
olmaz.?* Diizenli ve mutlu bir toplumun diizen ve mutlulugunu bozmak igin en kestirme ve sasmaz yol,
yurttaslarin bir kismina taninan hiirriyet ve haklarin digerlerine taninmamasidir.®

2.1.2. Hiirriyetin Hukuk ve Devlet Boyutu

Devlet problemi bir hiirriyet problemidir. Hiirriyet, kanunlarin iistiinde, insan varlhigiyla ilgili bir
durumdur; kanunlar onu ihlal edemez, ancak diizenler. Kanunlarla insan hiirriyeti arasinda siki bir bag
vardir. Kanunlar bir iilkede hiirriyetlerin sinirlarini belirlemekle beraber korunmalarim da saglar.”®
Ciinkii kanunlar otoritesi kabul edilen bir akil ve iradenin {iiriinii olduklarindan insanlarin siibjektif
iradeler tarafindan yonlendirilmelerini engeller. Devlet, kanunsuz ve sorumsuz hiirriyetin degil kanuna
uygun hiirriyetin sartidir. Insanin dogustan sahip oldugu hiirriyetlerin toplumda bir deger kazanabilmesi
i¢in bunlarin tanimlanmasi ve birtakim kaliplara sokulmasi gerekir. Toplumdan 6nce var olan insan
hiirriyetinin  siyasal iktidar tarafindan ag¢iklanmasi, hiirriyetlerin bu iktidar tarafindan ortaya
¢ikarildiklar1 anlamina gelmez. Hiirriyetlerin devlet tarafindan ortaya g¢ikarilmasi kolayca taninmalari
acisindan onemlidir. Devlet, hiirriyete hukukilik bi¢imini verir ve uygulanma yollarini gosterir. Devlet
hiirriyetleri taniylp acikladigi olgiide kendi iktidarim1 da smirlar.?” Ciinkii hiirriyet, devletin
miidahalelerine kars1 korunmayi da gerektirir.

Kamusal yonetimin amaci, siirekli degisen durumlarda hiirriyet ve haklarin en uygun dagilimini bulmak
ve siirdiirmektir. Ciinkii kanunlar gibi hiirriyetler de sosyal giiclerin dengesini ifade eder ve bu giigler
zaman icerisinde siirekli degisirler.

Siyasal hiirriyetler, kendi baglarina amag degil 6zellikle daha iistiin amaclara ulagsmak igin aragtirlar.
Bireyler, siyasal hiirriyetlerini daha iistiin ve yeni haklar elde etmek icin, toplumdaki tarihi gelisme
siirecinin daha ileri asamalarinin geregi olan haklari elde etmek igin kullanmalidirlar.?®

Siyasal hiirriyet, bireylerin giivenligi ve ruhun huzuru demek oldugundan® yénetim oyle olmalidir ki
higbir yurttas digerinden korkmasin® ve kendisini giivende hissetsin®*. Toplum biiyiiyiip genisledikce
birey kiiciilmemeli, kaybolmamalidir.*> Medeni hiirriyetten yoksun sayilan, siyasi hiirriyetten de yoksun
sayilir.®® Erdemin yeri hiirriyetin yan1 basidir. Fakat erdem kolelikten ne kadar uzaksa asir1 hiirriyetten

21 Sakman, “Terakki ve Hiirriyetle Olan iligkisi”, 183.

22 43/Zuhruf, 54.

23 Akin, flhan F., Kamu Hukuku, Istanbul 1993, 7. Bask1, 172.

24 Cagil, “Hukuk Devleti”, 243.

25 E|-Buhari, Muhammed b. Ismail, es-Sahih I-VIII, Istanbul 1992, Huddd, 12; El-Miislim, Ebu’l Huseyin b. HaccAc el-Kuseyri, es-Sahih I-1ll,
istanbul 1992, Huddd, 8-9; Tirmizi, Muhammed b. isa b. Sevre, Siinen I-V, istanbul 1992, Huddd, 6.

26 Oner, Necati, insan Hiirriyeti, 117.

27 Cagil, “immanuel Kant’a Gére Devletin ve Devletler Aras1 Miinasebetlerin Felsefi Esaslari”, IUHFM, 17/3-4, istanbul 1951, 824.
28 Topguoglu, Hamide, Hukuk Sosyolojisi Dersleri I-11, Ankara 1984, 11, 178.

29 Montesquieu, Kanunlarin Ruhu Uzerine I, ¢ev: Fehmi Baldas, Ankara 1963, 296; Tuncay, 11, 313; Akad, 69.

30 Montesquieu, 1, 296.

31 Buhar1 “menakib” 25.

32 fnan, Kamran, Devlet idaresi, istanbul 1993, 3. Baski, 144.

33 Montesquieu, Kanunlarin Ruhu Uzerine II, cev: Fehmi Baldas, istanbul 1965, 11, 454.
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de o kadar uzaktir.®* Hiir bir toplumun dziinde, bireylerin, yonetimin yonettigi kaynaklardan biri
olmamas: yatar. Boyle bir toplumda hiir bir kisi de bu kaynaklar kendi bilgisine dayanarak ve kendi
amaglar1 ugrunda kullanmay1 diisiinemez.*

Bireysel hiirriyetlerde oldugu gibi siyasal hiirriyetlerin temelinde de ekonomik hiirriyet yatar. Bu iki
hiirriyet i¢ i¢edir ve birbirinden ayrilamazlar. Ekonomik hiirriyetin bulunmadigi yerde siyasal hiirriyet
de olmaz. Ciinkii siyasal hiirriyet, ekonomik hiirriyetin dogal bir sonucudur.*® Bu konuda Atatiirk’iin ;
“Caligmadan, yorulmadan, iretmeden/6grenmeden yasamayi itiyat(aliskanlik) haline getirmis bir millet,
evvela haysiyetini sonra hiirriyetini daha sonra da istiklalini kaybetmeye mahktmdur.” sézii bizlere
onemli bir uyari niteligindedir. Ciinkii insan, yasamak icin ¢alismak ve tiretmek zorundadir. Hayatini
kendi ¢abasi ve kendi aklinin rehberligiyle desteklemesi gerekir. Ekonomik bakimdan gii¢lenen birey,
siyasal bakimdan da giiglenecek; hak ve hiirriyetlerini daha giivenle kullanacaktir. Hak ve hiirriyetlerini
kullandikga, tireticiligi de artacaktir.

2.2. Hiirriyetin Cesitleri

Tanimlardan da anlasildig1 gibi Hiirriyet kavraminin, bir seyden hiirriyet ve bir seye hiirriyet olmak tizeri
iki yonii vardir; birincisi negatif, ikincisi pozitif hiirriyet olarak isimlendirilir. Negatif hiirriyet negatif
adalete, pozitif hiirriyet ise pozitif adalete isaret etmektedir.

2.2.1. Negatif Hiirriyet

Bu kavram, bireyin bagkalarinin otoritesine maruz kalmadan 6zgiir olmalarimi ifade eder. Negatif
hiirriyette kisi, “yapip etmelerini kimse tarafindan karisilmadan 6zgiirce gerceklestirebilir. " anlayisi
hakimdir. Yani bireyin disardan gelen bir zorlama altinda kalmadan davranabilmesi ve hareket
edebilmesini deyimler. Bagka bir deyisle bir birey, davraniglarina, hareketlerine digerleri tarafindan
miidahale edilmedigi 6l¢iide hiirdiir. insanin dis bir miidahaleye maruz kalmadan davranabilecegi alan
ne kadar genisse, hiirriyeti de o kadar genistir.®® Bu tiir hiirriyet anlayis1 ve yorumunun gesitli 6zellikleri
vardir. Her seyden Once hiirriyet, bireysel olarak fakat sosyal bir baglamda ortaya ¢ikan bir durumdur.
Yalnizca beseri iliskiler baglaminda hiir olmak veya olmamak s6z konusu olabilir.*® Bu sebeple tabiat
ile iliskilerde hiirriyetten soz edilemez.*°

Hiirriyet, bir seyden hiirriyettir; bir seye hiirriyet degildir. Hiirriyette esas olan bireye bir sey saglanmasi
degil, bireyin dis baski ve zorlamalara maruz birakilmamasidir. Bunun pratik sonucu hiir olmanin
bireylere, baskalarina ve bize karsi yerine getirmeleri gereken pozitif yiikiimliiliikler yiiklememesi ve
onlar igin kiilfet dogurmamasidir.**

2.3. Pozitif Hiirriyet

Pozitif hiirriyet anlayisinin temelinde, insanin toplumsal bir varlik olmasi anlayisi yatar. Bireyin
ihtiyaclari, degerleri ve genel anlamda kimligi, i¢inde bulundugu toplumsal iliskilerden bagimsiz olarak
diisiiniilemez. Kisisel hiirriyetin 6n sart1 bireylerin ihtiyaglarini karsilayabilecekleri bir toplumsal diizen
oldugu i¢in devletin “ortak yarar” ilkesi temelinde orgiitlenmesi gerekir. Ortak yarar kavrami, 6zgiir bir
toplumda bireysel 6zgiirliiklerin catismayacagi varsayimina dayanmaz. Bireysel 6zgiirliikler celisebilir.
Pozitif anlay1s, insanlarin birbiriyle ¢elisen 6zgiirliiklerini uzlastirirken “zarar vermeme” ilkesinin yani
sira “ortak yarar” ilkesinin de kullanilmasi gerektigini savunur.*’ Bunun icin devletin miidahalesi
gerekebilir.

Bu hiirriyet kavrammin entelektiiel gelisiminde iki ana akim goze carpmaktadir. Ilki, fertlerin hiir
olmalar1 i¢in muktedir kilinmalar1 (somut, maddi imkanlarla donatilmalari) gerektigini, bunun igin
toplumun bazi gorevler iistlenmesinin ve devletin sosyal hayata bu anlamda hiirriyeti arttiric
miidahalelerde bulunmasimn gerekliligini ifade eden goriistiir. ikincisi, i¢ hiirriyet (6zgiirliik); buna gore

3¢ Montesquieu, Kanunlarin Ruhu Uzerine 1, 296.

35 Hayek, Friedrich A., “Liberal Bir Devletin Anayasas1”, der.: Atilla Yayla, Sosyal ve Siyasal Teori. 137.

3 Yayla, Atilla, Liberal Bakislar, Ankara 1993, 170.

37 Vikipedi, Negatif Ozgiirliik, Erisim adresi: https:/tr.wikipedia.org/wiki/Negatif %C3%B6zg%C3%BCrl%C3%BCk.
3% Yayla, Atilla, Liberal Bakislar, 159; Liberalizm, Ankara 1992, 149.

3 Yayla, Atilla, Liberal Bakislar, 159.

40 Yayla, Atilla, Liberal Bakislar, 150; Ozgiirliik Yolu, Ankara 1993, 22.

41 Yayla, Atilla, Liberal Bakislar, 159.

42 Silier,Yildiz. "iki Ozgiirliik Anlayis1", Felsefe Tartismalar: ("Ozgiirliik" Ozel Sayis1), 31, istanbul, 2003, 13.
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insan ben’i yiiksek ben ve al¢ak ben diye ikiye ayrilir. Hiirriyet, yiiksek ideallerin hizmetinde olan
yiiksek ben’in, algak ben’i kontrol altina almasi ve insanin yiiksek ben’ den kaynaklanan yiice rasyonel
ideallerin buyrugunda olmasidir.*®

Hiirriyetin en yaygin nitelendirilme bi¢imi engellemelerin olmamasi seklindedir. Eger hiirriyet,
zorlamanin olmadigi bir durum olarak tanimlanirsa, zorlamanin hi¢ bulunmadigi bir durum ideal
hiirriyet durumunu deyimler. Engellemelerden azade olmak insana, eylem hiirriyeti saglar; hareket
gergeklestiginde de bundan diger insanlarin etkilenmemesi ve zarar gormemesi gerekir. Bu acgidan
hareket baslayinca, engelleme ve zorluklar da bas gosterir.

Insan beseri hayatin akis1 iginde ¢esitli ve siirekli zorlamalarla karg1 karsiyadir. Ve muhtemeldir ki,
zorlamanin tamamen kalktig1 bir duruma hi¢ ulagilamayacaktir. Oyleyse hem bazi zorlamalar1 kabul
edip hem de nasil hiir olunacaktir?

Bireysel veya negatif hiirriyet, kanun altinda hiirriyet veya kanun hakimiyeti demektir. Yani hiirriyetin
iki yonii vardir; biri zorlamalarin olmamasi digeri de kanun hakimiyetidir. Insanlar tarihi siiregte bazi
kanunlara sahip olmuslar yine de hiir kalabilmislerdir.** Ciinkii kanunlar hiirriyeti koruma amacina
hizmet eden araglardir. Kanunsuz hiirriyet olmaz. Hiirriyetlerin temeli, hukuka bagli yonetimdir; bu
yiizden insan hi¢ kimseye degil yalnizca kanunlara itaat ederse hiir sayilir.** Her toplum hiirriyetleri
kullanma yolunda zoru dnlemek i¢in zora kars1 zor kullanma hakkini, bireyler adina belirli bir giice yani
devlete vermekte bulur.*®

Bireyci goriise gore devlet, herkesin hiirriyetini korumak igin bireyin faaliyetlerine gerekli gordiigii
Olglide sinirlamalar getirebilir. Ancak devlet bireye pozitif yiikiimliliikler yiikleyemez, bireyi
baskalarima kars1 bir sey yapmakla bor¢lu tutamaz.*’

Negatif ve pozitif hiirriyet teorilerine Islam hukuk diisiincesi agisindan bakildiginda daha ¢ok negatif
hiirriyet goriisiinii destekleyen ayet ve hadislere rastlanir; “Ey iman edenler! Agciklanirsa hosunuza
gitmeyecek seyleri sormaymn. Eger Kur’an indirilirken onlar1 sorarsaniz, size agiklanir.
(Ag¢iklanmadigima gore) Allah onlari affetmistir (siz sorup da basiniza is agmayin) Allah ¢ok
bagislayicidir; aceleci degildir. Dogrusu sizden 6nce bir kavim onlari sordu da o yiizden kafir oldu.*®
Ayette sorulmasi yasaklanan konular, Allah tarafindan yasaklanmamis olan ve insanlarin serbest
birakildiklar1 hususlardir. Baska ayetlerde de “Insanlarmn hakki olan seyleri kismayin. Yeryiiziinde
bozgunculuk yaparak karisiklik c¢ikarmayin.”*® “Dinde zorlama yoktur. Artik dogrulukla egrilik
birbirinden ayrilmistir.”*® “Allah size kolaylik diler, giiclikk dilemez.”* buyrulmaktadir. Ayrica Allah’in
Yahudilere bir inek kesmelerini emrettigi, Yahudilerin de kesilecek inegin 6zellikleri hakkinda ¢ok soru
sormalar1 sonucunda sartlarin agirlastirildigr®® zikredilmekte “az daha yapmayacaklardi”®® ifadesiyle de
¢ok soru sormak kinanmaktadir.

Hz. Muhammed Haccin farz kilindigin1 bildirdigi esnada “Her y1l m1?” sorusuna “Eger, evet, deseydim
her yil farz olurdu. Ben sizi biraktizim miiddetce siz de beni birakimz!™** buyurmustur. Yine Hz.
Peygamber “Miisliimanlar igerisinde en biiyiik suclu o kimsedir ki, Miisliimanlara haram olmayan bir
sey sorar; sormasindan dolay1 o sey haram kilinir. Gergekten Allah, birtakim ibadetleri farz kildi; onlar
zayi etmeyiniz. Birtakim sinirlari ¢izdi, onlara tecaviiz etmeyiniz. Baska seyleri de haram kildi, onlart
islemeyiniz. Ve size olan merhameti dolayisiyla bilerek baz1 seyler hakkinda ser’i hiikiim indirmedi;
bunlardan bahsetmeyiniz.” buyurmustur.

43 Yayla, Atilla, Ozgiirliik Yolu, 160; Liberalizm, 150.

4 Yayla, Atilla, Ozgiirliik Yolu, 31.

4 Yayla, Atilla, Ozgiirliik Yolu, 32.

46 Yayla, Atilla, Ozgiirliik Yolu, 155.

47 Tiirkozer, Bahir Giines, Toplumsal Gergeklik Olarak Hukuk, Ankara 1996, 226.
48 5/Maide 101-102.

49 26/Suara 183.

50 2/Bakara 256.

51 2/Bakara 185.

52 2/Bakara 66-71.

53 2/Bakara 71.

54 Buhari, I’tisam, 2; Miislim, Hacc, 412.

55 Buhari, I’tisam, 3; Miislim, Fedail, 132; Ebdi David, Siileyman b. Es’as Ishak, Siinen I-V, istanbul 1992, Siinnet, 6.
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Islam hukuk diisiincesinin temel kaynaklar1 olan Kur’an ve Siinnetin dzelliklerinden ikisi, tekliflerin
azhig1 ve giicliigiin olmamasidir.>® Kaynaklarmin 6zelligi bu olan bir dinin, hukuk diisiincesinde pozitif
yiikiimliiliiklerin ve yonlendirmelerin miimkiin oldugu kadar az olmasi esas olmalidir. Bu konuda
yiizy1limizin alimlerinden Tahir b. Asur sunlar soyliiyor: “Resulullah’in zamaninda hukukun ayrintiya
girdigi konular arastirdim ve bunlarin ¢ogunun ibadet ahkdmina ait olduklarin1 goérdiim. Hatta o derece
ki dikkatle incelerseniz, hadis kitaplarindaki ibadetle ilgili boliimlerin muamelatla ilgili boliimlerden
daha hacimli oldugunu goriirsiiniiz. Bu, ibadetlerin her asirda insanlik igin siirekli ve baglayici
olmasinda, herhangi bir gii¢liikk bulunmamasindan dolayidir. Oysa muamelat sahas1 boyle degildir.
Zaman ve durumlarin degismesiyle birlikte muamelatla ilgili ayrint1 saglayan normlarin degigmesine
ihtiyag vardir.”’

Ebu Hanife’nin hukuk anlayisi, insan sayginligi ve hiirriyeti esasina dayanir. Ona gore insan énceden
belirlenmemistir, belirlenmemelidir. Onun varlik alanini dolduran iman ve inkar eylemleri dnceden
kesinlesmis bir yargiya bagli degildir. Eger aksi kabul edilirse bu insanin irade hiirriyetinin olmadig
anlamina gelir. Ebu Hanife’ nin itikadi ve fikhi konulara yaklagimi, insan hiirriyetini esas alir. Onun her
alandaki 6zgiir durusunun sebebi, insana duydugu giiven ve hiirriyetine olan saygisidir.>®

Ebu Hanife fikhi; “insanin amel yoniiyle leh ve aleyhinde olan veya seri ameli olan seyleri bilmesi”
seklinde tanimlamistir.>® Onun bu tanimi insan1 merkeze alarak, fikha sivil bir alan agmistir. Bu boyutta
olan bilgi, insan diinyasinda davranigsa doniisen bilgidir. Bu bilginin davranisa doniismesinde amag,
problem ¢6zme basarisidir. Bu problem ¢6zmenin 6lgiisii ise zaman-mekan gercekligine uygunluk ve
fayda diisiincesidir. Ebu Hanife nin bu yaklasimi “istihsan” anlayisini ortaya ¢ikarmistir. istihsan, uygun
hilkkme ulagmak igin sahsi kanaat ve tercih bildirmeyi esas alan bir delildir. Burada hiirriyet ve
sorumluluk, insan sahsiyeti ve hukuki kimliginin en 6nemli 6zelliklerindendir. Insan var olusunu
disardan gelen ve onceden hazirlanmig pratik yonlendirmelere gore degil, kendi irade ve hiirriyetine
dayanan tercihlere gore sekillendirecek ve gergeklestirecektir. Buradan Ebu Hanife’'nin hiirriyet
anlayisiin negatif hiirriyet l¢iilerine daha uygun oldugu sdylenebilir.®

2.4. Hiirriyetin Simirlanmasi

Herkesin (yoneten ve yonetilenler) birtakim smirlamalara tabi tutulmasi gerektiginden mutlak hiirriyet
diye bir sey s6z konusu olmaz.®* Oniinde kendine engel olacak baska bir giic bulunmayan bir yonetici,
hiirriyetleri ¢igneyebilir, yetkilerini asabilir ve kotiiye kullanabilir.®? Bu durum, karsisina bir gii¢ ¢cikana
kadar devam eder.®® Bu da ancak iktidarmn, iktidar1 smirlamasiyla miimkiindiir. Kuvvet kuvveti
durdurmazsa hiirriyetler korunamaz.

Insanca yasama hakkinin kapsamina giren gercek anlamda insan hak ve hiirriyetlerine, hicbir sekilde
sinirlama getirilmemelidir. Siyasal iktidar, bireyin 6zel alanma girilmemesi ilkesine dayanir. iktidarin
karsisinda olan kisinin serbest hareket etme alaninin sinirlarini bu haklar ve hiirriyetler belirler. Bunlar,
vatandashik sifatr aranmaksizin biitiin kisilere taninmis koruyucu haklardir.®*

Her insan her konudaki diisiincesini serbestge konusmak, yazmak ve yaymak hakkina sahip olmalidir.
Ancak bu haklarmin kétiiye kullanilmasindan da sorumlu olmalidir.?® Insan hiirriyetleri ve vatandaslara
ait temel haklar, toplumun hukuk devleti diizenini agiklar. Hukuk devleti diizenini bozacak durumlarda,
insan hak ve hiirriyetlerine sinirlamalar getirilmelidir. Fakat hiirriyet ve otoritenin sinirlarinin dogru
degerler cizgisiyle ¢izilmesi ve bu smirlarin temel pozitif ilkelerle ifadesini bulmasi gereklidir.®®
Bireysel hak ve hiirriyetler yalnizca devlet miidahalesine karsi degil, diger 6zel ve tiizel kisilerin
miidahalelerine kars1 da korunmalidir ve bu yonde de tedbirler alinmalidir.

56 2/Bakara 185-186; 4/Nisa 28; 5/Maide 6; 18/Kehf 88; 22/Hacc 78; 65/Talak 4- 7.

57 Tahir B. Asur, islam Hukuk Felsefesi, ¢ev.: Vechi Akyiiz- Mehmet Erdogan, istanbul 1988, 181-184.
58 Taf. Bkz. Terzioglu, Hiilya, Ebii Hanife’nin Din Anlayisinda insan Merkezlilik, islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, 19, 2012.
59 Molla Hiisrev, Miratii’l- Usul fi Serh-i Mirkati’l- Vusul, istanbul, 1966, 15-16.

60 Taf. bkz. Kahraman, Abdullah, Sefihin Hacir Edilmemesi, islami Arastirmalar Dergisi, 15/1-2, 2002.
61 75/Kiyamet 36.

62 96/Alak 6-7.

63 2/Bakara 251.

6 Tunaya, Tarik Zafer, Siyasal Kurumlar ve Anayasa Hukuku, Istanbul, 1989, 228.

6 Batuhan, Hiiseyin, “Demokrasi ve Tolerans” Felsefe Arkivi, say:12 istanbul 1960, 92.

6 Hatemi, Hiiseyin, Hukuk Devleti Ogretisi, istanbul 1989, 440.
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3. SONUC

Hiirriyet, soyut ve kiiltiirel bir kavram oldugu i¢in tek bir tanim ¢ergevesinde ifade edilmesi ¢ok zordur.
Bu kavram pek cok alana konu olmus, farkli disiplin ve bakis agilarina gore degisik sekillerde
tanimlanmistir. Hiirriyetin en genel tanimi, bireyin kendi iradesi dogrultusunda gergeklestirmek istedigi
diisiince ve faaliyetlerinin disardan kendisine yoneltilen her tiirlii engellemelere maruz kalmamasidir.

Hiirriyet insan olmanin en 6nemli 6zelligi ve var olusunu gergeklestirmesinin temel sartidir. Onun
bulunmadigi yerde, insanin insanligindan s6z etmek imkansizlagir. Hayat amacim kaybeder, ahlak,
adalet, irade, iyi-kotii, dogru-yanlis gibi kavramlar anlamsizlagir.

Insan hiirriyet bilinci sayesinde kendisini dig diinyaya tasir ve burada biitiin yapip etmelerinin
sorumlulugunu yiiklenir. Burada hiirriyet, insan-insan, insan-toplum ve insan-devlet arasinda denge
kuran ve sinir olusturan bir 6nem arz eder. Bu denge veya sinir, birbirlerini yok etmeme esasina dayanir.
Ciinkii bunlarin varlilarini siirdiirmesi birlikte var olmalarina baglidir.

Toplum ve devletin giicii bireye taninan hiirriyet alaniyla dogru orantilidir. Ciinkii birey ne kadar genis
ve farkli diisiince alanlariyla irtibata gegerse toplum da o dlgiide alternatif imkan ve segeneklere sahip
olur.

Baski ve kisitlamalarin etkin oldugu sosyal yapilarda kisilik ve 6z giivenden yoksun korkak insanlar
ortaya ¢ikar. Bu tir insanlarin bulundugu toplumlar zorluklara katlanamaz ve biiylk basarilar
gerceklestiremez. Hiirriyet ise karakterli ve 6z giiven sahibi kisilerin yetismesinin 6niinii agar. Bu tiir
insanlar bir millet veya devletin sahip oldugu en biiyiikk zenginliktir. Onun i¢in devletin hiirriyetleri
engelleyerek insani aragsallastirmasi, kendisine yapacagi en biiyiik kotiiliiktiir. Ayrica amag olan insanin
bagska seylerin aracit konumuna diismesi onun diisebilecegi en algaltict durumudur.

Devlet, insan varligiyla ilgili bir ger¢ekliktir. Hatta onun i¢in ayrilmaz bir gerekliliktir. Bu yiizden
devletin biitiin faaliyetleri ile insan hiirriyeti arasinda siki baglar vardir. Ancak devlet kanunsuz,
sorumsuz ve smirsiz hiirriyetin degil, kanunlarla disipline edilen hiirriyetin kurucusu ve koruyucusu
olmalidir. Bu yiizden devlet, hukuk yardimui ile bir diizen kurmak ve diizensizligi ortadan kaldirarak
sosyal yapi igerisindeki insanlar i¢in sinirli fakat siirekli bir hiirriyet saglar

Hukuki ve siyasi bir kavram olarak hiirriyet negatif ve pozitif olmak iizere ikiye ayrilir: negatif hiirriyet,
herhangi bir seye kars1 6zgiir olmay1 ifade ederken (bir seyden hiirriyet), pozitif hiirriyet ise herhangi
bir seye Ozgiir olmak seklinde degerlendirilir. Negatif hiirriyet insanin 6zgiir oldugunu ifade eder.
Burada kanun ve kendi iradesi disinda, disardan yoneltilen her tiirlii engelleme, bireyin 6zgiirliik alanina
miidahale olarak kabul edilir. Pozitif hiirriyet anlayisina gore ise bireyin hiir olmasi onu muktedir kilacak
birtakim imkanlara sahip olmasina baghdir. Bunun gergeklesmesi devletin sosyal hayata miidahalesini
gerektirir.

Islam hiirriyet kavramim tek ynlii ideolojik bir yaklasimla degil, insan ve toplum menfaatleri agisindan
ele alir. Bu ylizden naslarda her iki hiirriyet anlayisina delil olacak ifadeler bulunur. Ancak Ebu
Hanife’nin hukuk diisiincesinde, hiirriyet konusunun daha cok negatif yoniiyle ele alindig
gorlilmektedir.
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