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TURKIYE

Islam Hukuku ve Bati Hukuku Arasinda Egemenlik Anlayisina Dair Bir inceleme

An Analysis of the Concept of Sovereignty between Islamic Law and Western Law

OZET

Egemenlik kavrami bir devletin topraklari iizerinde yasayan halkinin tizerinde sagladig1 yegane ve en {istiin siyasi gii¢ olarak
tanimlanmaktadir. Egemenlik unsuru tasidigi 6nem agisindan devleti olusturan yapi taslarindan biri olma niteligi
tasimaktadir. Insanlarin toplumsal hayata gegisiyle beraber devlet ve egemenlik kavrami daha biiyiik 6nem kazanmustir.
Bireylerin can ve mal giivenliginin saglanmasi i¢in devlet kurumuna ihtiyag vardir. Devletin ortaya ¢ikmasi icin de belirli
ilkelere ihtiyac vardir. Bu ilkelerin en baginda egemenlik kavrami yer almaktadir. Egemenlik kavraminda iizerinde durulmasi
gereken bir diger husus da egemenligin kaynagi olgusudur. Egemenlik kavrami farkli iilkelerde ve hukuk sistemlerinde
kaynagini farkli esaslara dayandirmaktadir. Islam hukukunda egemenlik kavramu beser iistii bir giice dayandirildig igin ilahi
olarak tamimlanmaktadir. Islam hukukunun evrensel bir nitelik tasimasi sebebiyle de egemenlik diisiincesi daha genis
kapsamlar icermektedir. Islam devletleri agisindan egemenlik anlayis1 Kur’an-1 Kerim’de yer alan ilkelere gore saglanmalidir.
Bat1 hukukunda devlet kavramiyla ilgili birden fazla goriis ortaya atilmistir. Bazi diisliniirler ortak fayda amaci gliden
insanlardan olugmus topluluk olarak nitelendirilmektedir. Bazilari ise filozof-kralin bilgeligiyle viicut bulmus hali olarak
tanimlamaktadir. Egemenlik kavramiyla alakali olarak halkin yonetme giicline sahip olan smifin ya da kisinin emir ve
komuta yetkisini elinde bulundurmasi olarak tanimlanmaktadir. Bu farkli hukuk sistemlerinde farkli egemenlik anlayislarinin
arasinda belirli farkliliklar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu farkliliklarin degerlendirilmesi yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Egemenlik, Kanun, Hukuk, Fikih, Seriat.

ABSTRACT

The concept of sovereignty is defined as the sole and supreme political power that a state provides over its people living on
its territory. The element of sovereignty is one of the building blocks of the state in terms of its importance. With the
transition of people to social life, the concept of state and sovereignty has gained greater importance. There is a need for a
state institution to ensure the safety of life and property of individuals. Certain principles are needed for the emergence of the
state. At the forefront of these principles is the concept of sovereignty. Another issue that should be emphasized in the
concept of sovereignty is the phenomenon of the source of sovereignty. The concept of sovereignty is based on different
principles in different countries and legal systems. Since the concept of sovereignty in Islamic law is based on a superhuman
power, it is defined as divine. Since Islamic law has a universal character, the idea of sovereignty includes a wider scope. In
terms of Islamic states, the understanding of sovereignty should be provided according to the principles in the Qur'an. More
than one view has been put forward regarding the concept of state in Western law. Some thinkers are described as a
community of people who aim for common benefit. Others describe it as the incarnation of the philosopher-king with his
wisdom. In relation to the concept of sovereignty, it is defined as the class or person who has the power to rule by the people,
holding the authority to order and residence. There are certain differences between the different understandings of
sovereignty in these different legal systems. These differences will be evaluated.

Keywords: Sovereignty, Code, Law, Figh, Sharia.

1. GIRIS

Egemenlik kavrami bir toplum iizerinde emir komuta yetkisi bulundurmasi ve iistiin siyasi giic
barindirmasi olarak nitelendirilmektedir. Egemenlik olgusunun ilk ortaya ¢iktigi donem feodalitenin
yikima ugramasi ve giice dayali kralliklarin giin yiiziine ¢ikmasiyla baglamistir. Bu baglamda modern
devlet kavraminin dogumuyla egemenlik kavraminin ortaya ¢ikisi ayni siireye tekabiil etmektedir.
Klasik egemenlik anlayis1 belirli ana ilkeler {izerine kurulan bir yapiya sahiptir. Gerekliliklerin en
baginda {stiin bir iktidar olmasi, tek ve yegine olmasi, sinirsiz olmasi gibi unsurlar yer almaktadir.
Klasik egemenlik anlayisi mutlak ve biitiin oldugu esasiyla kuvvetler ayrilign ilkesiyle
bagdagmamaktadir. Egemenlik kavraminin bir diger énemli 6zelligi de asli yapiya sahip olusudur.
Bu yapiyla egemenlik olgusunun herhangi bir kaynaktan beslenmedigi, insanlara sunulmadigi,
insanlarin bu hakki kendilerinin dolaysiz olarak saglamasi durumudur. Egemenlik olgusu viicut
buldugu hukuk sisteminde farkli 6zelliklere de biiriinebilmektedir.
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Islam hukuku evrensel bir yapiya sahip olmasi hususuyla diger hukuk dallarindan ayrilmaktadur.
Evrensel olarak nitelendirilmesinin arkasinda iki temel esas yer almaktadir. {1k esas Islam hukukunun
belirli veya siirli bir zaman dilimine ithaf edilmemis olmasidir. Diger esas ise diinya iizerinde var
olan tiim insanlara atfedilerek ¢ok biiyiik bir genislige sahip olmasidir. Islam hukukunda egemenlik
esasi ilahi glice dayandirilmaktadir. Bu giic beser {istii bir yapiya sahip olmasiyla da diger hukuk
dallarindan ayrilmaktadir. Islam hukukunda kaynak acisindan Kur’an-1 Kerim ve Siinnet olgusuna
deginilesinin sebebi de ilahi gii¢ tarafindan insanlarin yagamlarin diizenlenmesi durumudur. Kur’an-1
Kerim siyasi ve toplumsal agidan birgok unsuru ele almaktadir. Toplumsal alanda huzur ve siik{inetin
saglanmas1 adina belirli kural ve kaideleri icerisinde barindirmaktadir. Siyasi baglamda tam bir
yoOnetim tanimina yer verilmese de ilke ve esaslara deginilmektedir.

Bat1 hukuku Islam hukukuna gore farklar iceren daha diinyevi bir yapiya sahiptir. ilahi gii¢ olgusuyla
atfedilmeyen sistem daha cikarci ve menfaat {izerine insa edilmistir. Batili fikir adamlar1 devlet ve
egemenlik olgusuyla alakali birden fazla goriise yer vermistir. Aristo’ya gore devlet kavrami insan
topluluklarinin sinirlama olmadan kisitsiz bir sekilde dogadan ve insan olgusundan once gelmesi
halidir. Egemenlik kavramiyla alakali olarak daha benmerkezci bir yaklasim benimsenmistir. Islam
hukukunda yasam ve hiirriyet gibi haklar insana dogumu itibariyle verilmektedir. Bat1 hukukunda ise
bu haklar1 saglamak adina biiyiik catigmalarin yagandig: siiregler ortaya ¢ikmustir. Fakat egemenlik
baglaminda tiim devletlerin ortak karar olarak benimsedigi olgu egemenlik ilkesinin biitiinselligi
durumudur.

2. ISLAM HUKUKUNDA EGEMENLIK ANLAYISI

Egemenlik kavrami diger tiim insani fakt6rler gibi ihtiya¢ dahilinde ortaya ¢ikmustir. Bir devletin
sahip oldugu kara parcasi lizerinde bulundurdugu vatandaglarinin iistiinde tek ve de iistiin olarak
sagladig siyasi otoriteyi icermektedir. Bu nitelikleri sebebiyle egemenlik kavrami devleti olusturan
unsurlar icerisinde yer almaktadir. Ge¢gmisten giiniimiize insanlarin toplu halde yasamasiyla beraber
giivenlik, barinma ve sosyal konularda yasanan sorunlar dahilinde egemenlik kavrami daha da 6nem
kazanmistir. Farkli acilardan ele alindiginda esas olarak belirli kisi veya ziimrelerin {izerindeki
yetkilerinin tamamu olarak da adlandirilmaktadir.

Islam hukuku diger hukuk dallar1 gibi kendini var eden kural ve kaidelerden olusmaktadir. Diger
hukuk dallarina benzer yonleri oldugu kadar diger hukuklarindan farkli yénleri de mevcuttur. islam
hukuku toplumsal konular1 diizenleyen ve irdeleyen bir yapiya sahiptir. Insanlar1 bireysel ve kitlesel
olarak ahlaki, sosyal ve toplumsal konularda aydinlatmaktadir. Islam hukuku bulundugu
cografyalarin tiimiinde esitlik ilkesini esas alarak insanlarin sorunlarini irdeleyerek en az zarar ile
giderilmesini hedeflemektedir.

Islam hukuku evrensel bir nitelik tasimasiyla da biiyiik éneme sahiptir. Evrensel niteligin karsilig
olarak Alemiyat kelimesi dile getirilmektedir. Evrensel nitelik tagimasinin sebebi olarak iki faktor ele
alinmaktadir (Tahmaz, 1991:95). islam hukukunun belirli bir dénem ve zamani kapsamamasi
evrensel nitelik tagimasinin ilk sebebidir (Erdogan, 1990:64). Tiim zamanlar1 kapsayan bir yapiya
sahip olmas1 evrensel olusunu pekistirmektedir. Ikinci faktor ise diinyada var olan tiim bireyleri
kapsamaktadir (Zithayli, 1987:8-9). Bu faydalar 1s1¢1inda Islam hukukunun daha genis cografyalara
yayilmasi da hiz kazanmistir. Genis Kitlelere ulasmasinda etkili olan bir diger unsur ise islamiyet’e
dayali hukukun hosgorii anlayisina tabii olmasidir. Dil, 1tk ve etnik koken gibi kavramlarin ayrimina
gidilmeden tiim insanlar1 ortak bir ¢at1 altinda toplamay1 hedeflemesidir. Insanlara ahlakli olunmast,
yalandan uzak durulmasi hatirlatirken zina gibi kotii eylem ve islemlerden uzak tutmayi
amaclamaktadir.

2.1. Kur’an’da Egemenlik Anlayisi

Islam hukuku dayandig1 temeller itibariyle ilahi bir yapiya sahiptir. ilk ve son kaynak olarak Kur’an’1
Kerim’i esas almaktadir. Kur’an’t Kerim igerdigi hadis ve ayetler dolayisiyla Allah kelami olarak
nitelendirilmektedir. Tiim insanlarin yaraticis1 ve yarattigi her seyi bilen Allah (Milk 67/14),
insanlarin gereksinimlerine cevap vermek amactyla Kur’an’t Kerim’i géndermistir (Necm,52/3-4).
Islam Hukuku ¢ergevesinde Kur’an’1 Kerim’den sonra esas alinan kaynak siinnettir. Siinnet olusumu
itibariyle Kur’an’it Kerim’e acgiklik getiren ya da vahiy vasitasiyla gergeklesen ozellikler
barindiriyorsa ilahi nitelik tagimaktadir.
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Islam hukukunda egemenlik anlayisi beser {istii bir giice dayanmasi nedeniyle ilahi olarak
tanimlanmaktadir. Dilimizde kullanilan egemenlik kelimesinin karsiligi hakimiyet kelimesiyle
bagdastirilmaktadir. Kelime manasiyla bagimsiz olan herhangi bir kisitlamaya ve engele tabi
olmayan ve hiikkiimran olan olarak adlandirilmaktadir. Kelime h-k-m (hakeme) eylemini
olusturmaktadir. Kur’an’t Kerim’de bu fiilin tiirevlerine sik¢a yer verilmistir (Akbulut, 2017:149).
Kutsal kitapta yiice Allah’in yarattig1 tiim varliklarin iistiindeki mutlak iistiinliigiinii ve kendisine es
hicbir varligin olmadigini ifade etmek icin de kelime ve tiirevlerine sik¢a bagvurulmaktadir.

Kur’an’1 Kerim’de egemenlik konusuyla alakali olarak net bir devlet tanimina yer verilmemektedir.
Belirli bir tanima yer verilmemesinin yani sira herhangi bir yonetim sekli de dngériilmemistir. Buna
ragmen yoneten, yonetilen, topluluk ve iktidar gibi kelimelere yer verilmektedir. Siyasi anlam tasiyan
bi’at, ulu’l-emr, velayet, iimmet ve imamet gibi kelimelere de yiice kitapta yer verilmistir. Islam
hukuku ve Kur’an’it Kerim insanlar ve topluluklar i¢in evrensel olarak baris ve huzur i¢inde
yasamalarmi 6giitlemektedir. Daha anlasilir bir ifadeyle aciklamak gerekirse hosgorii ve adalet
cergevesinde kendilerini yonetecek kabiliyete sahip olduklarmi tanimlamaktadir. Insanlarin belirli
normlar igerisinde baris ve diizen ile yonetilmelerini yararli bulmaktadir. islam hukuku yiice kitap
vasitastyla insanlarin sosyal ve siyasi gereksinimlerini diizenlemekte ve de huzuru saglamay1
hedeflemektedir. islam hukukunda egemenlik kavramu ilahi bir giigle atfedilen, Kur’an’1 Kerim’de
aciklanan hiikiimler dogrultusunda gerceklesen, peygamberler aracigiyla inanlara teblig edilen
esaslara gore aciklanmaktadir. Yoneten ve yonetilenin de haklar1 ve sorumluluklari vardir. Kurallara
ve normlara uyulmasi tiim insanlar i¢in yarar saglayacak ve diizeni koruyacaktir. Kur’an’1 Kerim’de
Allah’in bir oldugu; herhangi bir ortagimin olmadigi kanitlayan bir diger unsur da kainatin
yonetimidir (Mevdudi, 2015:24).

Kur’an’t Kerim’e gore Allah insanlarin ve kainatin yonetiminde kudret, ilim ve hikmet gibi
faktorlerden yararlanmaktadir. Kutsal kitapta Allah’in yonetme giiclinli ifade etmek i¢in miilk
kavramina yakin bir mana tasiyan “melik” kavramindan faydalanilmaktadir. Allah insanlar1 ve
kainat1 ydonetme giiciinii hicbir seye bagli kalmadan ve muhta¢ olmadan kendi varligindan almaktadir
(Hacimiiftiioglu, 2017: 29). Meselenin aslinda yiice yaraticinin higbir kuvvet ve de giigten eksik
olmadigi, yonetme yetkisini kendi icinde barindirdigini 6ne siirmektedir. Yonetme giiclinii de
dolaysiz olarak kendisi hayata gecirmektedir. islam hukukunda egemenlik yetkisi tek ve bir olan, tiim
yetkilere sahip olan yiice Allah’a aittir. Emredici otorite ve hiilkmetme yetkisi yilice Yaradan’in
tekelindedir.

2.2.  Peygamber Efendimiz Dénemi islam Devletinde Egemenlik Anlayis

Islam hukukunda insanlarin ve kainatin yonetilmesinde temel alinan kaynak Kur’an’i Kerim’dir.
Kur’an’1 Kerim tiim insanliga génderilmis olan kutsal kitaptir. Kur’an’1 Kerim peygamber efendimiz
Hz. Muhammed (s.a.v.) ilk olarak Hira Magarasi’nda indirilmeye baslanmistir. Kadir Gecesi’nde
indirilmeye baslandig1 rivayet edilmektedir. Ilk ayetten son ayete kadar Kur’an’t Kerim’in
tamaminin indirilmesi 23 yil almistir. Kur’an’t Kerim 114 sure ve 6236 ayetten olusmaktadir.
Kur’an’1 Kerim’in tamamlanmasinda bazi ayetler Mekke’de, bazi ayetler de Medine’de indirilmistir.
Tek bir kerede indirilmemesi ve parca parca indirilmesiyle alakali olarak; “Inkarcilar, ‘Kur’an ona
biitiiniiyle bir defa indirilseydi ya!’ diyorlar. Oysa biz onu senin kalbine iyice yerlestirmek i¢in boyle
yaptik ve onu uygun araliklarla par¢a par¢a gonderdik.” (Furkan, 32) olarak agiklanmaktadir.
Peygamber efendimiz Hz. Muhammed (s.a.v.) Allah’in (c.c) emir ve yasaklart Kur’an’t Kerim
araciligryla tiim insanlara 6gretmek icin gorevlendirildi. Peygamber efendimiz (s.a.v.) ve ondan dnce
yerytiziine gonderilmis olan tiim peygamberler kalplerine konulan sefkat duygusuyla Allah kelamini
yaymakla onurlandirildi. Peygamber efendimiz Hz. Muhammed (s.a.v.) merhamet ve giizel ahlakiyla
Islamiyet’i genis kitlelere yaymay1 en kutsal gérev edindi. Allah’in (c.c.) kutsal Ogretisini kalp
kirmadan bilhassa kalp tamir ederek genis kitlelere ulastirmay1 basardi.

Peygamber efendimiz Hz. Muhammed (s.a.v.) yasadig1 donemde Kur’an’1 Kerim’de yer alan ayetleri
sindire sindire acele etmeden Islam Alemine yayma fikrini hayata gecirdi. Kur’an’1 Kerim’de yer alan
aile hayat, siyasi konular, sosyal ve toplumsal konularla ilgili bir¢ok ayeti tercime ederek toplumsal
hayat1 diizenlemeye ¢alisti. Allah’in 6gretisini kabul eden insanlar oldugu gibi, elbette inkér eden ve
kabul etmeyen bir kesim de vardi. Allah resulii inkar edenlere dahi sefkat ve hosgorii ile yaklasti.
Siyasi konularda egemenlik kavramindan agik¢a bahsedilmese de yoneten ve yonetilen kavramlariyla
ilgili agiklamalara yer verilmisti. Peygamber efendimiz Hz. Muhammed (s.a.v.) hem yonetilen hem
de yoneten kisilerin hak ve sorumluluklari oldugu ve bunlara tabi olmalar1 gerektigini bildirmektedir.
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Insana tabi dzgiirliikklerin kisitlanamaz, devredilemez, engel olunamaz ve vazgegilemez oldugunu
beyan etmektedir (Karatepe, 1996). Ayrica insana tabi haklarin uygulanmasinda ilahi bir kaynaktan
faydalanmamasi1 durumunda haklarda noksanlik ve de uygunsuzluk ortaya ¢ikacaktir. Hz. Peygamber
efendimiz hayatinin her safhasinda zulme karsi ¢ikmis ve adaleti saglamayi kendine diistur
edinmistir. Peygamberlik donemi 6ncesinde ve sonrasinda adaleti saglamaya olan inancinda herhangi
bir azalma olamamustir. Yasadigi donemde haksizliklarin 6niine gegilmesi ve giivenligin saglanmast
adma kurulan Hilfu'l-Fudil (Faziletliler s6zlesmesi) olarak isimlendirilen sivil toplum kurulusuna
iiye olmus, aktif olarak da caligmalarda bulunmustur (Ibn Hisam, 1992: 26-27). Peygamber
efendimizin tarih sahnesinde yer aldig1 donemde devlet yonetimi ve egemenlik anlayisi konularinda
insancil bir politika benimsemis, bu esaslarla da tiim insanliga 6rnek olmustur. Mahkemelerde herkes
esit haklara sahiptir. Bu sebeple Islam hukukunda esitlik kavrami en ¢cok vurgulanan kavramdir. Hz.
Peygamberimiz yasadigi donemde Muhacir ve Ensar olarak adlandirilan Mekkeli ve Medineli
insanlar arasinda kardeslik bagini kuvvetlendirdi. O cografyada var olan diger dinlere tabi Yahudi ve
misriklere karsi da ayni hosgoriiyii benimsemis, hak ve adaleti saglamaya c¢aba gostermistir
(Eskicioglu, 1996:118).

2.3. lislam Hukukunda Ulw’l-Emr’in Yetkileri

Ulw’l-Emr kavranu Islam hukukunda siyasi alanda dne cikan bir kelimedir. Kutsal kitapta Ulu’1-Emr
ile ilgili baz1 ayetlere yer verilmistir. Siyasi baglamda kullanildig i¢in hitap ettigi sinifla ilgili bircok
anlam tasimaktadir. Bu anlamlar imamlar, yoneticiler, ordu komutanlari, fukaha ve miictehitler
olarak siralanmaktadir. Anlamini tasidigi siyasi topluluklardan farkli olarak Ulu’l-Emr adaletin
saglanmasiyla da bagdastirilmaktadir. Kur’an’t Kerim’de Ulu’l-Emr ile ilgili “Ey iman edenler!
Allah’a itaat edin, Resuliine ve sizden olan Uluw’l-Emre de...” (Nisa,4/59) diye emredilmektedir.
Uluw’l-Emr kavramu itaat kelimesi ile bagdastirildigi i¢in yonetici sinifiyla daha da yakin olarak
goriilmektedir. Mana olarak yakin goriilen alimler sinifiyla bagdastirilmamasinin sebebi alimlerin
halk istiinde etkili olsalar dahi emir verme yetkisine sahip olmamalaridir. Yasadigimiz ¢agda
Islamiyet donemiyle kiyasla Ulu’l-Emr kavramu hiikiimet, devlet baskani ve yiiriitme yetkisinin
bulundurulmasiyla karsilik bulmaktadir. islam cografyasinda halife ve imamet ifadelerinin ¢ok daha
Otesinde, devlet bagkani ve yonetme giicii bulunan kisi ve kurumlar i¢in anlam tasimaktadir. Ulu’l-
Emr kelimesi kisith anlamda alimlerle bagdastirilirken; genis anlamda devlet adamlariyla
iliskilendirilmektedir.

3. BATI HUKUKUNDA EGEMENLIK ANLAYISI

Insanligin var oldugu ilk dénemlerden bu yana giiniimiize kadar insan gereksinimleri giderek hiz
kazanmis ve cogalmustir. Ozellikle yerlesik hayata gecildikten sonra insanlarmn topluluk halinde
yasamasiyla beraber sosyal ve siyasi alanlarda yeni kavramlar giin yiiziine ¢ikti. Devlet kavrami da
bu sartlarda ortaya ¢ikmus olan bir kavramdir. Ozellikle Bati diinyasinda devlet kavramyla ilgili
bircok goriis ortaya atilmig ve farkli tanim atfedilmistir. Devlet kelimesi Arapga kokenli olup “Devl”
kokiinden héasil olmaktadir. Devl kavrami el degistiren iktidar veya saltanat manasi tagimaktadir
(Arsel, 1968:13). Devlet kavrami en genis manasiyla tim kurumlarin en Ustiinde ve en biiylik
makama ait kurum olarak nitelendirilmektedir.

Bat1 diinyasinin bilge diisiiniirleri olarak adlandirilan filozoflarin da devlet tanimiyla ilgili birgok
tanimlamas1 mevcuttur. Roma doneminde ¢agina 151k tutan Cicero’ya gore devlet, ortak bir fayda
saglamak hedefiyle uyum igerisinde ve hukuksal normlarla bir arada duran insan toplulugu olarak
anlamlandirmistir (Agaogullari, 1987:76-77). Platona gore ise devlet; filozof-kralin bilgeligiyle insan
ruhunun dogru bir sekilde viicut bulmasidir (Tungay, 1969:37-38). Aristo’nun tanimlamasiyla devlet
bir araya gelen insanlarin ve de smiflarin kisitsiz bir bigimde tabiattan ve insanlarda 6nce gelmesi
durumudur. Devlet kavramina genel bir agiklama getirmek gerekirse insanlarin belirli normlar
icerisinde baris, huzur ve giiven ¢ergevesinde yasayabilecegi siyasi olusumdur.

Egemenlik kavramiyla alakali olarak Bati hukukunda farkli goriislere yer verilmistir. Egemenlik
olgusuyla alakali devlet olarak adlandirilan simirlar igerisinde yasayan ziimrenin {lizerinde 6zgiirce
iktidar ve yonetme giiciinii tekelinde bulundurmasi seklinde ifade edilmektedir. Bu baglamda konuyu
ele aldigimizda yonetilen siniftan daha iistiin goriilen, emir verme yetkisine sahip olan, i¢ ve dis
baskilardan bagimsiz olan olarak tanimlanmaktadir (Bolay, 1996:119). Egemenlik olgusu bu
sartlarda i¢ ve dis olarak iki gruba ayrilmaktadir. i¢ egemenligi bir ulusun kendi kara sinirlar iginde
kendi kendini yonetme giicii olarak tanimlamak miimkiindiir. Dis egemenlik icin ise bir devletin
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bagimsiz olarak adlandirilabilmesi ve diger devletlerle her seyden once hukuksal alanda esit
goriilmesi gerekmektedir. Devletler agisinda esas alinan egemenlik kavrami biitiinseldir. Ciinkii i¢
egemenlige sahip olmayan bir devlet dis egemenlige de sahip olamamis demektir. Bu sebeple
egemenlik kavrami tiim devletler icin azami Oneme sahiptir. Bati hukukunda da medeniyet
kavramina verilen biiyiik 6nemden dolay1 egemenlik, siyaset ve politika gibi yonetime dair olgulara
agirlik verilmistir.

3.1. Machiavelli

Orta ¢agdan yenicaga gegiste tarih sahnesinde en ¢ok goze carpan dénemin aydinlarindan biri de
Niccolo Machiavelli’dir. Siyasal egemenlik ve iktidar konularini ahlak, din ve metafizik gibi
kavramlarla aciklamay1 kabul etmemistir. Baz1 diisiiniirlere gére Machiavelli’nin bulundugu cagda
siyasi boyutta laik ve yeni bir sistem kurdugunu ongorse de yeterince kurumsal bir platforma
yayabildigini sdylemek miimkiin degildir. Kendine ait bir tutum gelistiren Machiavelli bir sistem inga
etmek icin bir kurama bagl kalinmasini savunan biri degildir. O herhangi bir kuramla bag kurmadan
modern devlet ve yonetim konularin1 daha kolay sekilde agiklamayr hedef edinmistir. Yonetim ve
egemenlik konusundaki bu tutumu kendi hedeflerini hayata gecirmek ilk defa kullanmigtir
(Ebenstein, 2001:167; Hakyemez, 2004:27).

Machiavelli, bulundugu ¢agda ilk defa modern devlet ve egemenlik kelimelerini kullanmasiyla da
cagina 11k tutan diistiniirler arasinda yerini almaktadir. Yasadigi donemde Machiavelli’nin biiyiik
caba sarf ettigi konulardan biri de italya’nin siyasi birligini bir diizene kavusturmakti. Bu sorunu
gidermek i¢in de kilisenin olusturdugu bagnaz diisiinceye savas agmasi gerekmekteydi. Siyasal
birligin saglanmasinin Oniindeki en biiyiik engel kiliseydi. Kilisenin skolastik diisiince olarak
adlandirilan 6zgiirliikleri reddeden ve baskici yap1 egemenlik anlayisiyla catisan bir yapiya sahipti.
Machiavelli din kisvesi altinda siyasi hayatin kisitlanmasina karst ¢ikti. Asil hedefi dini baskidan
arindirilmus laik bir devlet yonetimini hayata gecirmekti. Italya, Machiavelli’nin yasadig1 donemde
i¢ karigikliklarin ve cinayetlerin bogusan bir iilkeydi. Adaletin ve siyasi diizenin saglanmasi biiyiik
onem iceriyordu. Bu sebeplerle Machiavelli kaosun ancak ideal bir prensle saglanacagim
diisiiniiyordu. Bu kurtaricinin her tiirlii dini ve de ahlaki diisiinceden soyutlanmig olmasi gerekiyordu.
Bu baglamda Machiavelli “Hedefe giden her yol mesrudur.” mantigini benimsemektedir (Cetin,
2007:129).

Machiavelli’nin siyasi hukuk ve egemenlik alanindaki distincelerini dile getirdigi “Prens” ve
“Soylevler” adl iki eseri bulunmaktadir. Bu eserler bulundugu ¢agin diisiince yapisiyla uyusmayan
tamamen yenilik¢i ve 6zgilin yapiya sahiptir. Machiavelli siyasetin anahtari olarak gordiigii iki goriis
vardir. Tlki iktidar1 tekelinde tutmak, digeri de bu olguyu olabildigince uzun zamana yaymaktir. Bu
diisiincesini irdelemek adina su ciimleyi kaleme almistir:

“Bir hiikiimdarin séziinde durmasinin, sinsi degil, i¢tenlikle davranmasinin ne kadar 6vgiliye deger
oldugunu herkes kabul eder. Fakat, deneyler bize gostermektedir ki, biiyiik isler yapmus hiikiimdarlar
verdikleri sozleri fazla dikkate almamislar, insanlar1 ustalikla aldatmislardir. Sonunda, dogruluga
dayanmus olanlar1 ge¢cmislerdir.” (Machiavelli,1992:83)

Machiavelli’nin egemenlik anlayisinda siyaset ve ahlak birbiriyle i¢ ice ge¢mis bir durumda var
olamaz. Kisaca siyasetin ahlaki degerle aciklanamayacagini ve anlasilamayacagini savunmaktadir
(Tirkone, 2005:15). Ciinkii toplumsal ahlak 1ile siyasi hayat birbiriyle karsit gorisler
benimsemektedir. Ornegin adam 6ldiirmek toplumsal diizene ve ahlaka uygun bir davrams degildir.
Ama ayni olaym devletin birliginin saglanmasi i¢in gerceklestirilmesi durumu bir erdem olarak
nitelendirilmektedir (Cetin, 2007:129-130). Machiavelli iktidar, egemenlik ve devlet kavramlarini
mutlak, sonsuz ve biitlin olarak tanimlamistir. Fakat goz ardi ettigi durum mesruiyet ve siireklilik
konularidir. Machiavelli’nin gézden kacirdigi ve yaratigi bu boslugu tarih sahnesinde dolduracak
olan kisi ise Jean Bodin’dir.

3.2. Bodin

Egemenlik ve devlet olgularini kavramsal bir diizleme tasiyan ilk kisi Machiavelli’dir. Fakat
Machiavelli temel hedef olarak iktidarin ele gecirilmesi ve elde tutulmasi kavramlarina
yogunlagsmistir. Bu siirecte iktidarin ve egemenligin nereden geldigini sorusuna herhangi bir cevap
aramamistir (Aydinli ve Ayhan, 2004:72). Bodin, Machiavelli’'nin g6z ardi ettigi noktadan
arastirmalara baglamistir. Devlet olgusunun kaynak sorununu ¢ézmek adina “aile” kavramini ortaya
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atmistir. Devleti ve iktidar “Birden fazla ailenin ve bu ailelerin ortak faydalarinin egemenlik ve
hukuk ¢atis1 altinda yonetim saglamasi.” olarak nitelendirmektedir. Aile kavraminda 6ne ¢ikarmak
istedigi baba figiiriidiir. Bodin, babanin aile iizerindeki yetkisi ile devlet otoritesini birbirine
benzetmektedir. Her ne kadar gii¢ ve otorite yanlisi olsa da devlet yonetiminde baski ve zorbaliga
kars1 ¢cikmigtir. Egemenligin saglanmasinda baskidan uzak, adaletli, dogruluktan ayrilmayan ve ortak
fayday1 esas alan bir yol izlenmesi gerektigini 6ne slirmiistiir. Daha net ifade etmek gerekirse yasal
ve de mesru bir olguyu savunmaktadir (Cetin, 2002:3-4). Bodin, Machiavelli ile ortak paydalar
savunmus tanr1 kavramindan uzak laik bir yonetim bigimini arzulamgtir.

Bodin, egemenlik olgusuna hukuksal bir diizlemle bakmaktadir. Devletin esas gayesinin egemenligi
saglamak oldugunu varsaymaktadir. Bu baglamda hareket edildiginde modern devlet anlayisin
hayata gecirilebilecegini one siirmektedir. Modern devlet olarak tanimlanan yoOnetim bigimi
digerlerinden farkli olarak en {ist yetkiye sahip olan ve egemenligin saglanmasini gorev edinen bir
yapiya sahiptir. Egemenligi bu denli vurgu yapmasiyla diger yonetim bicimleriyle arasindaki farki
daha gozle goriiliir bir konuma tagimaktadir. Ciinkii egemenlik kavrami en iist diizeyde emretme ve
buyurma giiciine sahiptir. Mutlak oldugu iginde her seyin iistiinde ve de sinirlanamaz bir kuvvetle
desteklenmektedir.

Modern egemenlik olgusuna nitelik kazandiran Bodin ilk defa bu olgunun sistemsel bir hale
cevrilmesinde yarar saglamigtir. Sistematik bir diizleme oturtulmasiyla ilgili ilk goriis bildiren kisi
olarak da tarihe adim yazdirmistir. Bodin’in 1576 senesinde kaleme aldigi “Devlet Ustiine Alti
Kitap” isimli eserinde egemenlik olgusunu vatandaglarin en iistiinde, mutlak ve de en devamli kuvvet
olarak aciklamistir. Eserde egemenlik ilkesini kisitlanamaz, pargalanamaz ve boliinemez bir biitiin
olarak nitelendirmistir (Kapani, 1992:56).

3.3. Hobbes

Egemenlik ve devlet kuramlar1 adma goriis bildiren bir diger kisi de Thomas Hobbes’tir. Hobbes,
devletin ortaya ¢ikisinda doga durumuyla baglantili bir yol izlemistir. Doga durumunu, yurttaslarin
arasinda kaosun hep var oldugu ve giivenin olmadig1 bir ortam olarak irdelemektedir. Bu catisma
ortaminin son bulmasi igin dnerdigi ¢oziim toplum sozlesmesidir. Hobbes’in savina gore baris ve
huzura olan ihtiya¢ kagmilmaz olarak devlet olgusunun ortaya ¢ikmasini saglayacaktir. Bu sonuglar
dahilinde devletin varligini mutlak surette zorunluluga doniigmistiir (Saygili, 2010:81). Hobbes,
doga durumundaki sorunun merkezli ve organize bir insan toplulugunun var olmasi kosulunda devlet
kavramindan yoksun olmasi olarak tanimlamaktadir.

Insanlar tabiat geregi beden ve zihin yoniinden esit diinyaya gelmistir. Kisiden kisiye bu durumlarda
farklilik goriilebilecegi de muhtemeldir. Giigsiiz kisiler bazi1 kosullarda oyun ve hileyle giiclii kisilerle
ayni esige ulasabilir. Bu sebeplerle de doga durumunda bireyler arasinda esitlik ilkesinde s6z
edilebilir (Hobbes, 2001:92). Insanlar1 kaos ortamma iten ayni giice sahip kisilerin istek ve
egilimlerin de ayn1 dogrultuda olmasidir. Istenilen olgunun birden fazla kisi tarafindan talep edilmesi
de insanlar arasinda huzursuzluga ve ¢atismaya neden olmaktadir. Elde etmek istedikleri i¢in savasan
insanlar istediklerini elde etseler bile bu onlar igin gegici bir durumdur. Ciinkii siddet ve zorbalikla
elde ettikleri baska bir zorba gelene kadar ellerinde bulundurabilmektedir.

Bireylerin ayni tutkular igin savagmasi durumu zamanla her bireyin digerini rakip olarak gérmesine
sebep olmaktadir. Bu ortam da beraberinde giivensiz ve tehlikeli bir platform yaratmaktadir. Gz
oniinde bulundurulan nedenlerle bu diizen akillara “Insan insanin kurdudur.” sdziinii getirmektedir
(Zabunoglu, 1957:230).

Insanlarin i¢inde bulundugu savas ortamm sosyal, tarimsal ve sanayi alaninda bircok soruna neden
olmustur. Bu sebeplerin yan1 sira en biiyiik sorun insanlarin can ve mal giivenliginin olmayistydi.
Adalet kavramimin da bu ortamda var olmasi muhtemel bile degildir. Bu sorunlar devlet ve
egemenlik kavrami i¢in daha biiyiik sorunlar doguracaktir. Kendi i¢inde i¢ karisikliklar yasayan bir
devlet giinden giine zayiflayacaktir. Bu kosullar altinda baska devletlerin saldirilarina da agik hale
gelecektir. Devletlerin savunmasiz kalmasi da hem toplumun hem de bireylerin can ve mal
giivenligini tehlikeye atacaktir.

Hobbes, tiim bu kargasaya son vermek i¢in toplum sbzlesmesi kavramina siginmustir. Sozlesme
igeriginde yer alan hiikiimlere her iki tarafin da riayet etmesi ongoriilmektedir. Adaletli bir yasam ve
huzur i¢inde yasanacak toplumsal bir hayat icin gerekli kurallar diigiiniilmiistiir. Hobbes tiim kurallari
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tek bir temele dayandirmaktadir. Bu temel; “Kendi yasamak istemedigin bir durumu bagkasina
yasatma.” olarak nitelendirilebilmektedir. Toplum s6zlesmesi ile mesruiyetin ve egemenligin kaynagi
toplum olarak ifade edilmistir. Egemenlik daha onceki donemlerde kaynak olarak ilahi giice
dayandirilmaktaydi. Hobbes ile egemenlik kavrami baska bir tabirle gokten yere indirmis yani
diinyevilestirmistir. Laik bir egemenligin sartinin yasalara dayandigina hiikmetmistir.

3.4. Locke

Devlet kuramiyla alakali olarak John Locke, Hobbes ile ayn1 dogrultuda bir goriisii benimsemistir.
Devletin varligimin agiklanmasinda doga durumuna bagvurmustur. Farkli olarak ortaya attigi goriis
doga durumunun igerisinde bir barigin da var oldugudur (Akipek,1953:258-259). Locke, doga
durumunda insanlarin  hiir ve &zgiir oldugunu varsaymaktadir. Insanlarin rekabet icinde
olmadiklarini, kendi islem ve eylemlerini doga yasalar1 geregince hayata gegirebileceklerini
diisiinmektedir. Bu baglamda Locke’un benimsedigi doga durumunda tiim insanlar esit paydaya
sahiptir. Daha net ifade etmek gerekirse bireyler herhangi bir konuda iktidar1 ellerinde
barindirmamaktadir (Bulut, 2002:25).

Locke’un doga durumunda kisisel haklar daha da genislemis miilkiyet hakki, yasam hakki ve
Ozgiirliik hakk: gibi kavramlar daha somut hale gelmistir. Bu haklar dogal hak olarak tanimlanirken,
zihin dogrultusunda kullanilabilecegini de dile getirmistir. Doga durumunda bireyler arzuladiklar
eylemleri pek tabi yapabilir ancak bu eylem baska birinin hakkina zarar vermemelidir. Bir bireyin
kendine ait bir malinin olmasi miilkiyet hakkiyla alakali olarak gayet tabi ve dogaldir. Fakat malin
miilkiyeti ve varligi bagka birinin malin1 riske atmamali ve tehlike olusturmamalidir. Egemenlik
kavrami da bu baglamda ayni dogrultuda ilerlemektedir. Kisisel hak ve 6zgiirliikler bagka birinin
hakkint ihlal etmemelidir. Daha net ifade etmek gerekirse dogal yasa bireylerin tiim hak ve
ozglirliklerine duyarli davranmalarini gerektirir (Goze, 2007:155). Dogal yasa bireyler igin her ne
kadar fayda saglasa da olumsuz yanlarimi da beraberinde getirmistir. Dogal yasaya gore herhangi bir
bireyin bir digerinin malina zarar vermesi durumunda ceza almasini dngdrmektedir. Ceza verilme
yetkisi hakki gasp edilen kisiye taninmaktadir. Cezalandirma islemi sucun oraniyla baglantili
olmalidir. Ancak hakki gasp edilen kisiye taninan cezalandirma hakki her zaman uygun sekilde
kullanilmamaktadir. Bireylerin kendi davalarinda yargi yetkisine sahip olmasi biiylik sorunlari ortaya
cikarmaktadir. Bu dogrultuda hukuksal diizen saglanmaya calisirken daha biiyiik bir ¢catigma viicut
bulmaktadir. Locke, bu catismanin engellenmesi i¢in siyasal hukukun geliserek devlet olgusuna
hayat vermesi gerektigini one slirmiistiir.

Locke’a gore devletin asil gayesi bireylerin can ve mal gilivenliginin saglanmasi, kisisel hak ve
Ozgiirliiklerin gozetilmesi ve halkin yararina igler yapilmasidir. Devletin asil gayesi bu gerekleri
yerine getirmektir (Cetin, 2007:42). Bireylerin varliklarinin tehlikeye diismesi dogal olarak devlet
kavramima olan ihtiyaci daha da tetiklemistir. Bu durum sonucunda bir sézlesme ihtiyaci da
dogmustur. Bireyler ve devlet arasinda olusan bu durum her iki taraf adina yarar saglayacaktir. Bu
sozlesme ile bireylere verilen cezalandirma hakki devlete gecmistir. Geriye kalan tiim haklar
bireylerin kendine ait olarak kalmistir. Bireyler devlete bilhassa bu haklarin korunmasi adina
sorumluluk yiklemistir (Yayla, 1992:34-35).

Locke toplum soézlesmesiyle devletin, bireylerin haklarini korumasi gerektigini, bireylerin de
kurallara itaat etmesi gerektigini one siirmiistir. Bu durum devletin smirlarinin belirlenmesinde de
yarar saglamistir. Mesruiyetin saglanmasi igin sinirlara sadik kalinmali ve kurallara uyulmalidir.
Kurallara uyulmasi kavrami iki taraf i¢in de azami oneme sahiptir. Bireylerin yasalara uymamasi
durumunda devlet otoritesi tarafindan cezalandirma yapilabilmektedir. Devletin kurallara riayet
etmemesi durumunda toplum devlete karsi bagkaldirma hakkina sahiptir. Bu hakla beraber toplum
devletleri feshedebilir, diigiirebilir ve de yeni bir yonetimi basa gegirebilir (Tungay, 1969:166-167).

Locke, olusturdugu dogal haklarla devlet mekanizmasini sinirlandirmay1 hedeflemistir. Bu amagla ilk
defa kuvvetler ayrilig1 ilkesini giin yliziine ¢ikarmigtir. Locke yasama, yiiriitme ve konfederatif giig
olarak isimlendirdigi ti¢c kuvvetin varhigim dile getirmistir. Locke, yaptigi planlamada kanun yapma
yetkisini yasama erkine vermistir. Kanunlarin hukuka uygun sekilde uygulanmasi gorevini yiiriitme
erkine devretmistir. Konfederatif giigte ise diger uluslarla var olan baglantilar olarak irdelemistir.
Locke yasama erkinin hiyerarsik diizende en iist riitbeye tabi oldugu kuvvetler ayriligini
benimsemistir. Locke, diisiincesine gore yliriitme ve konfederatif gii¢ varligini yasamaya borgludur.
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3.5. Bati Hukukunda idarenin Yetkileri

Insanlarin bir araya gelip orgiitlenerek is birligi yapmalar1 ve ¢aba gostererek hedeflerine ulasma
eylemleri idare olarak tanimlanmaktadir (Onal, 1995:10). Idare kavraminin giin yiiziine ¢ikisiyla
insanligin varolusu arasinda bir bag oldugunu varsaymak olduk¢a miimkiindiir. Avrupa’da Orta
Cag’in bitisi ve Yeni Cag’in baslamasiyla feodalite rejiminde ve kilisenin giiciinde ¢ozlimeler
meydana gelmistir. Bu ¢oziilmeler tim diinyay1 etkisi altina alacak olan bir diislinceyi ateslemistir.
Aydinlanma donemi olarak adlandirilan laik ve hukuksal bir ¢ag baglamasina yardimei olmustur. Bu
cag bireylere hukuksal, sosyal ve siyasal agidan bir¢ok yarar saglamistir.

Insanlarin can ve mal giivenliginin tehlikeye girdigi siirecte koruyup kollayacak bir ele ihtiyag
duymalariyla egemenlik ve idare kavramlari hizla yayilim saglamistir. Miilkiyet hakki, yasama hakki
ve Ozgiirliik olgularinin bireylere taninmasiyla birgok olumlu gelisme yasanmistir. Ama bu haklar
belirli normlarla desteklenmedigi icin rekabeti de beraberinde getirmistir. Bu rekabetin giic
gosterisine dontismesiyle kaos ortami daha da alevlenmistir. Kisilerin ellerinde bir malin miilkiyet
hakkimi barindiriyor olmast miilkiyet hakkini sadece daha giiclii bir zorbanin ortaya ¢ikmasina
kadarki siireye tekabiil etmektedir. Bu sorunlar zamanla i¢ karigikliklar1 ve adam 6ldiirme gibi agir
suglart beraberinde getirmistir. Cezalandirma yetkisinin zarar goren kisiye verilmesi de daha ¢ok
soruna neden olmustur. Thomas Hobbes bu problemlere son vermek igin toplum sézlesmesi adini
verdigi bir tez ortaya atmistir. Toplum s6zlesmesiyle amaglanan bireyler arasindaki ¢atigsmanin devlet
olgusuyla son verilmesidir. S6zlesmede bireylere verilen haklarin baki oldugu, ancak bu haklarin
kullaniminda kimsenin zarar gérmemesi vurgulanmistir. Bu dogrultuda bireyler ve devlet arasinda
olusturulan akit sonucunda belirli kurallar olusturulmustur. Her iki tarafin da kurallara uymamasi
durumunda belirli yaptirimlar uygulanabilecegi ongoriilmiistiir. Bireylerin kurallara itaat etmemesi
durumunda devlet cezalandirma yetkisini kullanabilmektedir. Devletin kurallar1 ihlal etmesi
durumunda ise bireylerin olusturdugu toplum devleti diisiirebilmekte veya yeniden se¢ebilmektedir.

Idare ve egemenlik kavramlari toplumsal alanda birbirlerine ¢ok yakin olan kavramlardir. idarenin
saglam bir bi¢imde yiiriitiilmesi icin belirli sartlara ihtiyag duyulmaktadir. Idarenin elinde
bulundurdugu yetkiler agir yiikiimlillikler icermektedir. Yasalarin yapilmast konusunda
yetkilendirilen erk yasama olarak adlandirilmaktadir. Yasalarin hukuka uygunlugunu denetlenmesi
icin olusturulan erk yargi olarak tanimlanmaktadir. Konfederatif giic erki ise devletlerin diger
devletlerle olan iligkisinin diizenlenmesi olarak ac¢iklanmaktadir. Bu dogrultuda toplumsal diizenin
saglanmasi i¢in bu goérevlerin dogru sekilde yerine getirilmesi azami onem tasimaktadir. Giiven ve
huzur iginde yasayan bir toplumun var olmasi i¢in norm ve kurallar dikkat etmek gerekmektedir.

Bat1 hukukunda idarenin yetkileriyle alakali olarak baz1 6zellikler goze carpmaktadir. Idarenin dogru
bir isleyis kazanmasi i¢in devletin bireylere kargi adaletli olmasi gerekmektedir. Toplumu olusturan
her fert aym1 kosullarda esit haklara sahip olmalidir. Haklara sahip olmalarinin yanmi sira haklarin
kullanimi diger fertlerin zararina neden olmamalidir. Bireylerin can ve mal giivenliginin saglanmasi
devletin en asli gorevi olarak nitelendirilmektedir. Bu sebeple de gilivenlik sorununun yasanmasi
devlet ve toplum arasindaki ¢atismay1 daha da ¢oziilmez hale getirecektir. Devlet igerisindeki ¢atigma
i¢c karigiklara neden olursa devlet zayiflayacagi igin savunmasiz kalacaktir. Bu nedenlerle devlet
yaptirim giiclinii kendi tekelinde toplamaktadir. Kisisel hak ve d6zgiirlikklerin saglanmasinda devlete
¢ok biiylik bir sorumluluk diismektedir.

4. SONUC

Egemenlik kavrami insanligin var oldugu siirecten itibaren diinya iizerinde biiylik yer edinen bir
yapiya sahiptir. Kavram herhangi bir toplumun, ziimrenin veya bireyin iizerinde Tstlinliik
saglanmasina yarayan gii¢c olarak tanimlanmaktadir. Siyasi alanda devlet kavraminin ortaya cikisiyla
kavram daha da biiylik 6nem kazanmistir. Egemenlik kavraminin olusumunda etkili olan bazi unsurlar
vardir. Bunlar smirsiz olmasi, tek {stiin gli¢ olmast ve asli olmasi gibi ilkeler olarak
siniflandirilabilmektedir. Egemenlik olgusunun ¢esitli cografyalarda farkli sekilde ortaya ¢ikmasiyla
paralel olarak bulundugu hukuk sistemi agisindan da gelisimi biiyiik 6neme sahiptir.

Islam hukuku baglaminda egemenlik olgusu Islam’in esas kaynaklari dogrultusunda gelisim
gdstermistir. Islam hukukunda temel alinan ana esas Kur’an-1 Kerim’dir. Bu kaynak toplumsal alandan
siyasi alana kadar bir¢ok ilke ve esasi i¢inde barindirmaktadir. Toplumsal hayatin diizenlenmesinde,
can ve mal giivenliginin saglanmasinda ve adalet ilkesinin géz ardi edilmemesi hususunda Kur’an-1
Kerim esas almmaktadir. Islam hukuk acisindan yonetimde hosgorii ilkesi esas almmalidir. Tiim
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Miisliimanlarin ve insanlar1 herhangi bir dil ve irk ayrimia tabii tutulmadan ortak biitiin halinde bir
arada tutulmasi amaglanmustir. Evrensel olusu hususundan da yararlanarak bu gaye glidiilmektedir.

Bat1 diinyas1 agisindan egemenlik kavrami daha rasyonel bir yolla tanimlanmaktadir. islam hukukunda
beser lstli giice dayanan olgu Bati hukukunda siyasi agidan yasanan olaylarla gelisim gostermistir.
Ozellikle feodalite sisteminin yikilmasiyla egemenlik anlayisinda biiyiik degisimler yasanmustir.
Feodalitenin devrilmesiyle kilisenin giicinde git gide gli¢ kayiplar goriilmiistir. Bu gelismeler
Aydmlanma Cagi’nin baslamasinda ve hukuksal alana biiyilk bir devrimin yasanmasina zemin
saglamistir. Egemenlik olgusunun yani sira miilkiyet hakki, yasam hakk: ve 6zgiirliik terimleri iglerlik
kazanarak evrensel bir nitelik bulmustur. Egemenlik kavramiyla alakali olarak insana 6zgii her ihtiyag
gibi vazgecilemez bir yapiya sahip oldugu belirtilmelidir. Farkli toplumlarda farkli bigimlerde var olsa
da egemenlik kavraminin asli unsur oldugu disiincesi degismemektedir. Siyasi agidan devlet
olgusunun degismez unsurlarinin basinda yer almaktadir. Siyasi tim kavramlarda oldugu gibi
egemenlik de zaman dongiisiinde belirli degisimlere ugramistir. Egemenligin mesrutiyetinin
saglanmas1 hususu siyasi agidan biiyiik dneme sahiptir. Insanligin var oldugu dénemden yok olacagi
zamana kadar egemenlik olgusunun ayakta kalacagi da unutulmamalidir.
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