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KURESELLESMENIN GOLGESINDE YENI SIYASET BiCIMLERI: KIMLIiK
SIYASETININ GELiSIMi

NEW FORMS OF POLITICS IN THE SHADOW OF GLOBALIZATION: THE
DEVELOPMENT OF IDENTITY POLITICS

OZET

Bu makale, kiiresellesme siirecinde ortaya ¢ikan yeni politikalardan ayrimlastirici kimlik siyaseti konusunu ele almaktadir.
Calismanin odak noktasi; kiiresellesme siirecinde ortaya ¢ikan politik, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal doniisiimlerin mevcut
toplumsal yapilar iizerinde asindirict etkiler yaratmasi ve bu pargalanmanin alt kiiltiirlerle birlikte alt kimliklerin kendi
kimlikleri 6zelinde siyasallasarak politik talepler {iretmeleri hususudur. Bununla birlikte modern donemin temel siyasi 6znesi
olan ulus devletlerin ve onu mesrulagtiran deger ve aidiyetlerin ¢6ziilmekte oldugu, bu siirecte tiirdes {initer kimliklerin
yerine ¢ogul kimliklerin geligmeye bagladigi bunun da yeni kimliklerin taninmasi, gelismesi miicadelesi {izerinde kimlik
siyasetinin ortaya ¢iktig1 iddiasina aciklik getirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, Kimlik, Kimlik Siyaseti.

ABSTRACT

This article deals with the issue of discriminating identity politics, one of the new policies that emerged in the globalization
process. The focus of the study; The issue is that the political, economic, cultural and social transformations that emerged in
the process of globalization have corrosive effects on existing social structures, and this fragmentation, together with
subcultures, politicizes sub-identities in their own identities and produces political demands. However, it clarifies the claim
that the nation-states, which are the main political subjects of the modern era, and the values and belongings that legitimize
them, are dissolving, and that in this process, plural identities have started to develop instead of homogeneous unitary
identities, which in turn reveals the emergence of identity politics over the struggle for the recognition and development of
new identities.

Keywords: Globalization, Identity, ldentity Politics.

1. GIRIS

20.yy’1n son ¢eyreginde iletisim teknolojileri basta olmak {izere ekonomik, politik ve kiiltiirel alanda
yasanan bas dondiiriicii geligsmeler tiim diinyada ulus devletleri, iktisadi sistemleri, toplumlari,
kiiltiirleri ve kimlik algilarin1 derinden etkilemistir. Diinya c¢apinda meydana gelen bu doniisiim
siirecinin merkezinde ise “kiiresellesme” olgusu yer almaktadir. Kiiresellesme, i¢inde bulundugu
zamana ve mekana gore farkli baglamlar {iretebildigi icin kesin bir taniminin yapilasit giictiir.
Apandurai (2008), kiiresellesmeyi kiiltiirel homojenlikle kiiltiirel heterojenlik arasindaki g¢atigsma
olarak tanimlarken Robertson (1999:295), karmasik toplumsal ve olgusal yapisiyla diinyanin tek
merkeze sikismasi ve farkliliklarin bir aradaligi olarak tanimlamaktadir. Harvey i¢in ise kiiresellesme
“zamansal ve mekansal” diizlemin sikismasi olarak yorumlanmustir (1999:137).

Kiiresellesme ¢ok boyutlu, cok yonlii ve karmasik bir siire¢ oldugu kadar i¢inde tiirdeslik-cogulculuk,
yerellik-kiiresellik gibi paradoksal birliktelikleri de barindirmaktadir (Bokser-Liwerant, 2002:253).
Ornegin, giiniimiizde kiiresel dinamiklerin etkisiyle bir yandan ulus devlet anlayis1 ve tiirdes millet
imajinasyonu asinirken etnik gruplar, farkli ¢ikar gruplar veya orgiitleri artan kimlik farkindaliklari
temelinde iginde bulunduklari toplumdan ayrisarak siyasallasmaktadirlar. Bu ¢ergevede kiiltiirel ve
kimlik temelli farkliliklar1 temel alan siyasi anlayislarin siyasal ve toplumsal alanda belirginlestigi
sOylenebilir.



Giliniimiiz siyasi arenasinda etnik kimlik, cinsel kimlik, dinsel kimlik gibi farkl1 kimliklerin etkinlikleri
ve gorindrlikleri hizla artmaktadir. Ancak siyasal alanda etkinlikleri artan farkli kimliklerin
taleplerinin kendilerini temsil hususundan ¢ok kendilerini siyasal bir 6zne olarak kabul ettirmek
amacim giittiikkleri goriilmektedir. Bu anlayis, “kimlik siyaseti” olarak adlandirilan yeni bir siyaset
bicimini ortaya ¢ikarmistir. Kimlik siyasetinin icerdigi kavramlardan hareketle “kimlik” ve “siyaset”
olmak iizere iki ana bilesenden olustugunu sdéylemek miimkiindiir.

Kimlik, bireyin toplumsal ve bireysel olarak kendi pozisyonunu tanimlamak i¢in kullandig igsel ve
cevresel referanslarin bir kesisimidir. Biyolojik, kiiltiirel, dinsel, siyasal, psikolojik olmak tizere farkl
boyutlara sahiptir (Castells, 2006:14). Kimligin ¢cok boyutlu bir insa olmasinin yaninda kimlik insa
sireglerinin dinamik toplumsal yap1 i¢inde gerceklesmesi kimligin degisken dogasina igaret etmesi
acisindan Onemlidir. Bu husus kimlige iliskin olarak statik bir tanim yapmay1 giiclestirmektedir.
Kimligin kesin bir taniminin yapilamamasi kimlik siyasetinin anlasilmasi agisindan bazi giicliiklere
yol agsa da kimlik siyaseti, kimligin bireysel tezahiiriiniin 6tesinde kolektif kimliklerin tiirdeslestirilme
politikalarina karsi kendi 6zginliigiinii savunma en azindan kendini siyasi rakipleriyle esit statiide
konumlandirma c¢abasiyla iligkili olarak ele alinmaktadir. Bu noktada kimlik siyasetinin, “siyaset”
kavraminin icerdigi anlam paralelinde toplumdaki maddi ve manevi degerlerin paylasimiyla da iliskili
oldugu anlagilmaktadir (Dursun, 2002:30).

Kimlik siyaseti, olusum ve gelisim Ozellikleri itibariyle modern donemin indirgemeci anlayisina,
tiirdes evrimcilige ve kiiltiirel homojenizasyonuna bir tepki olarak gelistigi icin modern donemde
ortaya ¢ikan, diinyay1 sikistiran, alt kimlikleri destekleyen, siyasal otoritenin yetki alanlarini sinirlayan
bir siire¢ olan kiiresellesmeyle i¢ ice gecmistir.

Kiiresellesmeyle birlikte toplumda farkli kimliklerin siyasallagsmasi; farkliliklarin goriiniirliigiiniin
artmasi, varliklarinin mesrulagtirmasi, ozgiirliikklerin yayilmasi agisindan olumlu gelismeler olarak
algilanabilir olsa da bu siire¢ iginde farkliliklarin ayricalik diizeyinde konumlandirilarak diger kiiltiirler
iizerinde bir bask1 araci olma riskini de barindirmaktadir.

Glinlimiizde yogunlugu artan kiiresel etkilerin neticesinde kiiresel Olcekte kimlik temelli siyasal
taleplerin artmakta ve toplumsal yapilar i¢inde farkliliklar temelinde ayrigsmalar yasanmaktadir. Diinya
Olceginde yasanan bu catismaci siireci, glinlimiizde yasanan siyasal tartigmalari sekillendiren 6nemli
bir tema olarak kabul etmek miimkiindiir. Calismada bu g¢ergevede, kiiresellesme siireci ve bu siiregte
ortaya c¢ikan kimlik siyaseti olgusu toplumsal yapi iginde gelisen degisimler ve mevcut farkliliklar
dikkate alinarak degerlendirilmistir.

Kiiresellesmenin bir siire¢ olarak Ozellikleri, kimlik siyasetinin bu siire¢ i¢indeki konumu,
kiiresellesmenin ve kimlik siyasetinin diyalektik iliskisinin etkileri ve kimlik siyasetinin gelisiminin
mevcut siyasal sistemle ilgisi kuramsal diizlemde tartisilmistir. Oncelikle konuyla ilgili kavramlar
aciklanmis takiben konu kapsaminda yapilmis olan arastirmalara ve diisliniirlerin goriislerine yer
verilmistir. Bu ¢alismada nitel arastirma yontemi kullanilmis, dokuman analizi teknigiyle elde edilen
veriler dogrultusunda kiiresellesme, kimlik siyaseti ve kiiresellesmenin kimlik siyaseti tizerindeki
etkileri tartistlmistir.

2. KURESELLESME

Kiiresellesme, diinyada teknolojik ve ekonomik alanda yasanan hizli doniisiimlere kosut ekonomik,
siyasal, kiiltiirel ve sosyal yapilarda meydana gelen degisimleri ifade etmek icin kullanilan bir
kavramdir.

Kiiresellesme kavrami Ingilizcede “global” sozciigiinden tiiremis olup aym zamanda yek pare,
biitiinlesme anlamini da igcermektedir (Kiper, 2004: 60-61). Benzer sekilde Hall, kiiresellesmeyi
sinirlart agan, toplumlari yeni zamanda ve mekanda bir araya getiren bir siire¢ olarak tanimlar (Hall,
Held ve McGrew, 1992: 277). Bu anlayis kiiresellesmenin Mc Luchan’in (2001) deyimi ile diinyanin
kiiresel bir kdye doniistiigii ve toplumlarin uluslar1 asan hegemonik siyasi anlayis lizerinden diinya
toplumuna dogru ilerledigi iddiasin1 yansitmaktadir.

Diinya c¢apinda giderek artan bagimlilik iligkilerini, ekonomik alanda gii¢lenen serbest pazar
anlayisim, girisimcilik ruhunu, liberal devlet anlayismi igeren kiiresellesme toplumsal yapinin
gelisiminde yeni bir asama, gelenekselin yikilisi ya da yeni olanin egemenligini ifade eden bir durum
degildir. Kiiresellesme, modern diinyada yasanan hizli degisimleri devlet-toplum iliskisine
indirgeyerek politize eden ideolojik ve ontolojik kopus siirecidir (Keyman, 2000a:27-28).
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Kiiresellesme modern zamanlara ait ¢agdas bir olgu oldugu kadar aynm1 zamanda insanlik tarihinin de
bir pargasidir (Dirlik, 2009:426). Bu anlamda kiiresellesme, tarihsel siirece vurgu yapan bir kavramdir.
Kiiresellesme diinya toplumlarinin ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel boyutta farklilagsmalarinin
ortaya ¢ikardigi durumlarla iliskili olarak sekillenen bir olgu oldugundan biitiinciil bir sekilde
anlasilmasi i¢in onun tarihsel gelisim siirecinin izlenmesi konu hakkinda daha saglikli bir perspektif
gelistirilmesine yardimci olacaktir.

Kiiresellesmenin tarihsel gelisimine doniik yapilan analizlerde kiiresellesmeyi insanlik tarihi ile es
tutan gorlisler oldugu gibi kiiresellesmenin baslangicini cografi kesiflerle birlikte baslayan
somiirgecilik hareketleri olarak kabul eden, somiirgeciligin kurumsallasmasini takip eden siirecte
gelisen emperyalist akimlarla devam eden ve ardindan endiistrilesme ve teknolojik devrimlerle liberal
ekonominin gelisimine baglayan anlayislar da vardir. Bu kapsamda Ohmae, Fukuyama ve Freidman
gibi disiiniirler kiiresellesmeyi endiistriyel gelisim siiregleri icinde ortaya ¢ikan piyasa iliskilerinin
rasyonel boyutu ise iliskili olarak ele almaktadir (Giddens, 1999: 56)

Robertson, kiiresellesmenin tarihsel gelisimini olusum, baslangig, yiikselis, hegemonik miicadele ve
belirsizlik olarak bes donem olarak ele almaktadir. Kiiresellesmenin ilk evresi olan olusum evresi
15.yy’dan baslayarak 18.yy’in ortalara kadar uzanir. imparatorluklarin ¢okiisii ve ulus devletlerin
tarih sahnesine ¢ikisini, aydinlanma ve sekiilerlesme temelinde pragmatik bireycilik anlayisini kapsar.
Kiiresellesmenin ikinci evresi ise baslangi¢ evresidir. 18.yy ortalarindan 1870’lere kadar olan zaman
dilimini kapsar. Bu dénemde diinya siyasetinde ulus devlet anlayisinin egemenligi, Bat1 digindaki
toplumlarla iligkilerin artmasi temelinde bunlarin uluslararasi topluma entegrasyonunun baslamasi ve
insan haklar1 anlayisinin evrenselci bir anlayisla ulus devletlerarasinda siyasi bir ilke olarak kabul
edilmesi 6n plandadir. Ugiincii evresi olarak niteledigi yiikselis dénemi 1870’lerden baslamak iizere
1920’lerin ortalarina kadar uzanir. Bu donemde modernlik sorunsallastirilarak tartisma konusu
yapilmistir. Ulusal ve kisisel kimliklere iligkin aidiyet bigimlerinin taninmasi, uluslararasi géce sinirlar
getirilmesi, uluslararasi iletisim ve etkilesimin geliserek siyasi, ekonomik, askeri ve sportif alanlarda
uluslararasi kiiresel organizasyonlarin kurulmasi (olimpiyatlar, Nobel odiilleri vs.) ile 1914’de diinya
capinda daralan pazar, liretim darbogazi, hammadde kaynaklarinin paylasilmasi konusunda yasanan
anlagmazliklar gibi nedenlerden dogan I. Diinya Savasi’nin ¢ikmasi kiiresellesmenin yiikselis
d6éneminin ana karakteristikleri olarak siralanabilir (Robertson, 1999: 100-101).

Hegemonya i¢in miicadele evresi ise 1920’lerin ortalarindan 1960°larin ortalarina kadar stirmiistir.
Donemin dikkat ¢eken gelismeleri olarak Birlesmis Milletlerin kurulmasi, II. Diinya Savasi’nin
baglayip bitmesi, ulusal bagimsizliga konu temel ilkelerin kabul edilmesi, atom bombasinin
kullanilmasini takiben insanlikla ilgili ahlaki ve etik ilkelerin tartisilmaya acilmasi sayilabilir.

Kiiresellesmenin besinci evresi olan belirsizlik ilkesi ise 1960’larin ortalarindan baslayan ve
giiniimiizde de devam eden evredir. Soguk Savas’in sona ermesi, niikleer silahlarin yayginlagmasi,
iletisim araglarinin gelismesi ve etkinliklerinin artmasi, tiirdes toplum politikalarina karsin toplumlar
icinde ¢ok kiiltiirliiliik tartigmalarinin yogunlugunun artmasi, insan haklart hususunun kiiresel 6lgekli
bir sorun olarak ele alinmasi, iki kutuplu diinya diizeninin yikilmasi sonrasinda kapitalizmin gii¢lenen
hegemonyasinin diinyanin gelecegine iliskin kotiimser bir algiyr ortaya ¢ikarmasi gibi olgu ve
stireclerle ¢ercevelenebilmektedir (Robertson, 1999:99-102).

Kiiresellesmenin farkli boyutlarinin olmasi ve bu boyutlarin gelisimlerinin farkli zamanlarda ve farkli
niteliklerde olmas: kiiresellesmenin tarihsel gelisimine iliskin farkli goriisleri ortaya c¢ikarmustir.
Kiiresellesmenin tarihi seyrine iliskin farkli bakis agisi sunan yazarlardan biri de Toffler’dir. Toffler’e
gore (1983: 27) kiiresellesme siireci iic dalga halinde ele alinabilir. Kiiresellesmenin ilk dalgasi
15.yy’in ikinci yarisindan bagslayarak Avrupa merkezli deniz ticaretinin gelismesi sayesinde ticari
etkinliklerin yayilmasi ile baslamistir. Ticari kapitalizmin gelismesiyle giiclenen ticaret burjuvazisi
feodal beylikleri tasfiye ederek yerine kendi ¢ikarlariyla uyumlu ulus devletlerin kurulmasina aracilik
etmistir. Hukukun dstiinligi, dil ve kiiltiir birligi, ticari ¢gikarlar yasal giivencelerle devlet tarafindan
giivence altina alinarak ticaretin ulusal pazar 6lgeginde gelisimi desteklenmistir. Merkantalizm bu
donemin dis politikasina hakim olan ana akimdir. Bu dogrultuda Batili devletlerin acimasiz bir
somiirgecilik yarigmna girerek, diinyanin farkli bolgelerindeki zenginlikleri Kita Avrupa’sina
tasimiglardir (Toffler, 1983: 53). Kiiresellesmenin ikinci dalgasindaysa “sanayilesme” degisimin ve
doniistimiin ¢ekirdegidir. Sanayilesmeyle birlikte ortaya ¢ikan yeni gereksinimler kapitalizmin yapisin
degistirmistir. Sanayinin artan kapasitesi ticaretin ulusal simnirlari asarak yeni ve giivenilir pazar
ihtiyacim1  zorunlu kilmistir. Bu zorunluluk ise sOmiirgeciligi emperyalizme doniismesiyle
sonuglanmistir. Toffler, kiiresellesmenin {iglincii dalgasimt 20.yy’da teknolojide yasanan kokli
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degisimlerle iligkili olarak agiklamaktadir. Bu yiizyilin basinda teknolojide yasanan bas dondiiriicii
gelismelere paralel {iretimin bigim degistirmesi, diinya 6l¢eginde politik, kiiltlirel ve sosyal alanlarda
devrimsel degisimlere yol agmistir (Toffler, 1983: 86).

Kiiresellesmenin tarihsel gelisimi incelendiginde, kiiresellesmenin, insanlik tarihinin bigimlenmesinde
onemli etkilerinin oldugunu sdylenebilir. Kiiresellesmenin tarihsel gelisim ¢izgisi i¢inde, kapitalist
sistemin gelisim agamalariyla uyumlu olarak, giderek artan oranda yayilmaci bir ¢izgi izlemesi dikkat
gekicidir. 20.yy’m ilk ¢eyreginden itibaren ise gelisim hizi artan teknolojinin de destegini arkasina
alan kiiresellesme yeni bir evreye girdigi ve Amerikan emperyalizminin tastyicist oldugu sdylenebilir
(Kongar, 2001:130-131).

Kiiresellesme siireci, teknolojik gelismelerin gii¢ odaklarinin ve iiretim bigimlerinin ulus {stii bir
anlayis temelinde yeniden bicimlenmesini de kapsamaktadir. Bu durum ekonomik, politik, kiiltiirel ve
sosyal etmenlerin karmasik, diizensiz ve belirsiz bir kombinasyon olusturacak sekilde bir araya
gelmesiyle sonu¢lanmistir. Bu miiphem siirecin anlagilmasima doniik olarak kiiresellesmenin
boyutlarinin degerlendirilmesi uygun bir yaklasim olacaktir. Kiiresellesme siirecinde birbiri ile iligkili
olarak teknolojik, ekonomik, siyasi, kiiltiirel/sosyal ve cevresel olmak iizere bes ayri boyut ayirt
edilebilir (Erkan, 1998:92-94).

Teknolojik boyut 6zellikle 1980°1i yillardan itibaren enformasyon ve iletigsim teknolojilerinde yasanan
devrimsel yeniliklerin tiim diinyada genis bir kullanim alan1 bulmasiyla iligkili olarak ele alinabilir.
Enformasyon ve iletisim teknolojileri {izerinden yapilandirilmis olan yeni imkanlarin tiim diinyay1 bir
ag gibi sarmasi diinyada zaman ve mekan sikigmasi olgusunu ortaya c¢ikarmistir. Basta sermaye
piyasalart olmak tizere siyaset, kiiltiir, ticaret ve gevre gibi pek alanda merkezinde teknolojinin yer
aldig1 hizli niteliksel doniigiimler yasanmis ve yasanmaktadir (Giddens, 2000:24).

[letisim tabanli teknolojilerin yeniliklerin yaninda elektronik devre tasarimu, ¢ip teknolojisinin gelisimi
ve bunlarin mikro uygulamalari, akilli programlarla desteklenen otomasyon teknikleri sanayi
tiretiminde yeni orgiitlenmeleri ve anlayislart ortaya ¢ikartmustir (Bozkurt, 2000: 82-83).

Teknolojik stireclerin yeni biiylime modellerinin bir parcasi olmasiyla birlikte ulusal endiistrilerin
artan verimlilikleri geleneksel kisitlayic1 para ve maliye politikalarin 6tesine gecerek uluslararasi
alanda yeni mali iligkilerin ingasini saglamigtir (Celik, 2012: 67). Ancak kiiresel dlgekte gelisen gok
uluslu mali katilim modelleri diinyada ulus {istii olusumlara esit entegrasyonda “iyimserlik” durumu
yaratmaktan uzaktir. Ciinkii giinlimiizde gelismis teknoloji iireten sinirh sayidaki ¢cok uluslu sirket, bu
piyasalart denetim altinda tutarak az gelismis ya da gelismekte olan ¢ok sayida iilkenin iktisat
politikalarini, uluslararast ticaret ve yatirimlarmi sermayenin ¢ikarlarina goére manipiile
edebilmektedir.

Teknolojik gelismelerin tiretim bi¢imlerini degistirmesiyle birlikte isgiicliniin ve istihdamin da sekli
degismistir. Emek-sermaye iliskisi degisen is siireclerinin isterlerine uygun olarak yeniden
yapilanmistir. Teknolojik geligsmelerin ticari agidan daha 6zgiir bir diinya yarattigt dogru bir tespit
olmakla birlikte toplumlarin tiim bilesenleri finansal, endiistriyel ve ticari alanda yasanan degismelerle
ayn1 hizda ve dogrultuda eslik edememektedir. Benzer bir durum az gelismis ya da gelismekte olan
iilkelerin kiiresel sistemle biitiinlesmesinde de kendini gostermektedir. Ozellikle az gelismis ve
gelismekte olan iilkelerdeki sermaye birikimindeki yetersizlikler, diisiik egitim seviyeleri, gelir
dagilimindaki esitsizlikler gibi olumsuzluklar bu iilkelerdeki istikrarsizliklar1 besleyerek toplumlar
icinde ayrismalara neden olmaktadir. iclerinde magduriyet algisinin gelistigi grup veya kesimlerin ise
iist kimlikleriyle baglar1 zayiflamakta bu siirecte yeni aidiyet baglar sekillenmektedir.

Kiiresellesmenin diger boyutunu da ekonomik boyut olusturmaktadir. Kiiresellesmenin ekonomik
boyutu diinya ekonomilerinin kiiresel pazara entegrasyonu iliskilidir (Aktan, 2002: 2). Ulkelerin
ekonomik sistemler iizerinden yakinlagsmasinda finans piyasalariin etkinliginin 6n planda oldugu
goriilmektedir (Giddens, 2000: 42). Bu alanda faaliyet gosteren uluslararasi firmalar ve onlarin kontrol
ettikleri teknolojiler vasitasiyla diinya capinda gili¢lenen liberal ekonomi yeni olusan uluslararasi
isboliimiinii destekleyerek kiiresel dontisiime destek olmaktadir (Aktan, 2002: 2).

Ekonomik alanda yasanan degisimlerin diinyay: tek pazara dogru gotiirdiigi, is gilicii ve sermayenin
yapisindaki kokli degisimlerin olarak nitelik ve nicelik agisindan siyasetten hukuka pek ¢ok alanda
degisimleri de beraberinde getirdigi liberal egilimi yazarlar tarafindan iddia edilmektedir (Aktan,
2002: 2-3). Ancak Gill gibi yazarlar da kiiresel olgekte yasanan degisimlerin sadece ekonomik
baglamda ele alinmasinin problemli oldugunu dile getirmis, siirecin tek boyutlu degerlendirilmesinin

pejoss.editor@gmail.com 448 (ISSN:2687-5640)



birbirleriyle catisan uyumsuz, istikrarsiz piyasa kosullarinin nedenlerini gizleyebilecegini belirtmistir
(Gill, 1995: 404:405).

Toplumlarin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal yapilarinda degisimler yol acan etkiler iireten kiiresellesme
ayn1 zamanda toplumlarin siyaset yapma bigimlerini etkilemekte yeni siyasi anlayislarin dogmasina
neden olmaktadir. Bu anlamda kiiresellesmenin siyasal boyutu ulus devletin yapisinda ve isleyisinde
meydana gelen degisimlerin kiiresel degerlere gore yeniden yorumlanmasi seklinde ifade edilebilir.
Bazi kuramcilar bu degisimin ulus devletlerin egemenlik ve 6zerkliklerini zayiflattigini, bazilar ulus
devletlerin yok olus siirecine girdigini bazilar1 ise farkli islevler kazanarak varliklarini koruduklarini
ifade etmektedir.

Kiiresellesmenin yarattigi siyasi boyutuna hangi perspektiften bakilirsa bakilsin kiiresellesme
stirecinin toplumlar ve devletler {izerinde olumu ve olumsuz etkileri meydana getirdigi agiktir. Bu
cerceveden bakildiginda ortaya ¢ikan yeni siyasi anlayisin devlet-toplum ve devletler arasindaki
iligkilerin evrensel ya da uluslar aras1 orgiitlerinde miidahil oldugu bir yaklasim i¢irdigi sOylenebilir
(Keyman, 2000b: 24). Siyasetin bu yeni yorumunda, sivil toplumun etkinliginin artmasi, ¢ok
kiiltiirliliik, yerel yonetimlerin giiclenmesi, insan haklari, farkliklarin kabulii gibi degerlerin 6n plana
ciktigr goriiliir. Ancak bu durum bir yandan ulus devletin yasadigi egemenlik kaybi ve siirlarin
asmmasi lizerinden toplumlar1 birbirine yakinlastirirken diger yandan da alt kimliklerin veya farkli
cikar gruplarinin kendi kimlikleri 6zelinde siyasi talepler {iretmesine olanak taniyarak toplum ig¢inde
ayrigsmalara da neden oldugu sdylenebilir (Erbay, 1997: 148).

Kiiresellesmenin kiiltiirel ve sosyal boyutu kapsaminda kiiresellesme siireci pek ¢ok kanaldan diinya
toplumlar1 arasindaki temasi arttirarak toplumlarin kiiltiirel ve sosyal yasamlarinda Onemli
degisimlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Toplumlar kiiresel kiiltiir 6gelerinin etkisiyle benzesme
yasarken bu toplumlar i¢indeki bazi yerel kiiltiirler ise bu tiirdeslesme etkisine kars1 tepki gostererek
bir degerler ¢atismasina sebep olmuslardir. Mikro milliyetgilikler seklinde ortaya ¢ikan bu ¢atismaci
durum toplumlarda yeni tepkisel siyasi ve kiiltiirel kimlikleri sekillendirmistir (Huntington, 1999:22).
Ancak kiiresellesmenin toplumlar {izerinde yarattig1 etkinin dogasinin her zaman ¢atismaya yol agan
egilimler i¢cermedigine dair yaklagimlar da mevcuttur. Bu anlayiglar, toplumlar arasinda paylasilan
bilginin ve kiiltlirlin miktarinin artmasiyla ¢ogulcu, hos goriilii, uzlagmaci st kimliklerin
sekillenebilecegini iddia etmektedir (Erkan, 1998: 176).

Cevresel boyut kapsaminda giiniimiizde tiim diinya iilkelerinin kapsamlari farkli olsa da ciddi ¢evre
problemleriyle karsi karsiya oldugu soOylenebilir. Devletlerin yiizlesmek zorunda olduklar cevre
sorunlariin 6nemli bir boyutu da c¢evresel sorularin iilkelerin sinirlarini asarak kiiresel bir sorun haline
doniismesidir. Cevresel sorunlarin kiiresel biiyiikliigli sorunun c¢oziimiinde kiiresel isbirliklerinin
gelismesini zorunlu kilmaktadir. Bu durum iilkelerin karsilikli bagimliliklarinin artmasina neden
olarak kiiresellesme ideolojisini giiglendirmektedir.

Kiiresellesme, birbirleriyle baglantili ekonomik, siyasal, kiiltiirel, teknolojik ve gevresel boyutlartyla
bir biitiin olarak disiiniildiigiinde toplumsal yasamin tamamen kapsayan bir siire¢ oldugu
anlagilmaktadir. Kiiresellesme siirecinde ortaya c¢ikan manipiilatif giicler ekonomik alanda temel
olarak iiretim bicimlerinin ve anlayisinin degismesine neden olarak is giicii piyasasinda farklilasma,
igsizlik, glivencesizlik, adaletsiz gelir dagilimi gibi sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olarak gerek
yerel gerekse uluslararasi alanda mevcut sisteme karsi genis bir giiven bunaliminin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Siirecin siyasal alandaki etkileri ise ulus devletlerin zayiflamasi, yeni ydnetim
anlayislarin ortaya ¢ikmasi, egemenligin paylasilmasi sorununun ortaya ¢ikmasi seklinde 6zetlenebilir.
Bu durum toplumda bazi gatigmaci anlayiglarin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Kiiresellesmenin
kiiltiirel boyutu ise gelecek endiseleri tagiyan, kamusal alanda daha fazla goriiniir olmak, kendi
gelecekleri hakkinda s6z sahibi olmak isteyen gruplarin kimlikleri temelinde dile getirdikleri hak
talepleri ulus devletler icinde gelisen mikro milliyetci anlayislar1 ve yeni bir siyasi olgu olarak kimlik
siyasetini kapsamaktadir.

3. KIMLIK SiYASETi OLGUSU

Kiiresellesmenin ve etkilerinin 6zellikle 1980°li yillardan sonra diinya toplumlar {izerinde ¢ok daha
giiclli bir sekilde hissedilmeye baslamasiyla beraber kiiresellesme ve kiiresellesmeyle birlikte ortaya
¢ikan degisimler akademik alanda pek ¢ok c¢alismanin konusu olmustur. Kimlik ve kimlik siyasetine
iligkin olgular kiiresellesme siirecinde tizerine siklikla deginilen konular arasindadir.
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Kiiresellesen diinyada arka planimi kimliksel taleplerin olusturdugu yeni siyasi yaklasimlar ortaya
¢ikmaktadir. Bauman ve Lyon (2020: 95)’a gore bu yeni donem c¢atismaci bir dénemdir. Bastirilmus,
asimile edilmeye calisilmig, marjinallestirilmis, yok sayilmis kimliklerin bagkaldirigini igerir. Ayni
zamanda bu durum, farkli etnik ve dini kimliklerin yeniden kesfedilmesi, mikro milliyet¢iliklerin
ylikselmesi ve yerel yonetimlerin giliclenmesi olgularim1 da kapsamaktadir. Toplumsal yapi icinde
ortaya c¢ikan yeni kimliklerin taninma ve hak miicadeleleri, kolektif toplumsal hareketlere yeni bir
bicim vererek kimlik siyaseti anlayisini ortaya ¢ikarmigtir.

3.1. Kimlik ve Kimlik Siyaseti

Kimlik siyaseti bir kavram olarak degerlendirildiginde “kimlik” ve “siyaset” olmak {izere iki temel
kavramu ihtiva ettigi goriilmektedir. Bu temel kavramlardan ilki “kimlik”, ¢ok genel olarak “ben
kimim”, “nereye aitim”, “cevreye nasil uyum saglarim” sorularma verilen cevaplarin kesigim
kiimesidir. Bu baglamda kimligin, psikolojik ve sosyal yonii olan bir insa faaliyeti oldugu s6ylenebilir
(Erikson, 1950: 242).

Bireyin kendini diinyada konumlandirmasi ve g¢evresine verdigi i¢sel anlamlar kimligin bireysel
yoniinii olustururken, bireyin kendini tanimlamasi ve toplumsal koordinatlarin1 belirlemesini saglayan
sosyal iligkileri ise kimligin toplumsal yoniinii olugturmaktadir (Parekh, 2009: 53). Kimligin toplumsal
yapisi, onun toplumun tiim 6geleriyle baglantili yoniinii tasvir eder. Tarihten cografyaya, siyasetten
ekonomiye, toplumsal hafizaya kadar pek ¢ok farkli unsurun birlesiminin yansimasidir (Castells,
2006: 14-15).

Toplumsal yapinin ¢ok sayida bilesenden olustugu goz 6niinde bulunduruldugunda onunla iligkili olan
toplumsal kimligin de ¢ok boyutlu oldugu agiktir. Kimlik kavraminin toplumsal yapiyla iligkili ¢ok
boyutlu bir insa oldugu anlayis1 6zellikle 1960’11 yillardan itibaren siyasal ve toplumsal alanda
yasanan degisimlerle birlikte kimligin “kiiltiir” kavramiyla da iligkilendirilmesine neden olmustur.
Kiiltiir ve kimlik kavraminin birbiriyle iliskili bir diizlemde ele alinmasi, modern dénemde ortaya
¢ikan temsil krizinin etkisiyle kimligi siyasi tartigmalarin merkezine tagimstir. Kimligin siyasi bir
unsur olarak ele alinmasinda kimligin bireysel anlamlarindan 6te kolektif anlami1 agir basmaktadir.

Kimlik siyasetinin diger bir bileseni olan siyaset kavrami ise genel olarak insanlarin hayatlarim
diizenleyen kurallar yapmak, korumak ve degistirmek icin gerekli faaliyetler olarak tanimlanabilir
(Heywood, 2017: 24). Bu anlamda siyaset kavrami catisma, uzlasma ve rekabet gibi kavramlara
ickindir. Kimlik ve siyaset kavramlarmin genel diizeyde tanimlanmasindan sonra kimlik siyaseti
olgusunun analiz edilmesine geg¢ilebilir.

Kiiresellesme siirecinde toplumsal yapida ortaya c¢ikan degisimlerden biri de aidiyet algilarinda
yasanan degisimlerdir. Bu donemde kimlige doniik algilarin sorunsallastirilmasi sonucunda ortaya
¢ikan kimlik siyaseti, 6zelde bir kimligin temsilinden ¢ok kolektif kimliklerin iizerinden siyaset yapma
anlayisina karsilik gelmektedir.

Kimlik siyaseti ayn1 zamanda kendini i¢inde yasadig1 toplumun kiiltiirel, sosyal ve siyasal degerleriyle
0zdeslestiremeyen bireylerin kendilerini ait olarak hissettikleri grupla 6zdesleserek ortaya koyduklari
stratejik bir tavirdir (Dunn, 1988: 20-21). Burada dikkat ¢eken nokta, kimlik temelli olarak siyasi
sOylemler iireten gruplarin bunu kendilerini ait hissettikleri gruplar 6zgiirlestiren bir siire¢ olarak
algilamalaridir. Bu yaklagim, grubun i¢inde bulundugu toplumsal biitiinden kopusuna isaret ettigi i¢in
icinde ayrimlastirict ve c¢atigmaci bir anlamda tasimaktadir (Wallerstein, 1998: 12-13). Pratikte
kolektif kimligin taninmasi iizerine kurulu olan kimlik siyasetinin farkliliklarin taninmasi odakl
oldugu sdylenebilir.

Kimlik siyasetinin tarihteki izlerini 1960’1 yillara 6zgiirliik ve demokrasiyi temel hareket noktasi
alarak ortaya ¢ikan farkli muhalif anlayislar birlestirmek igin ortaya ¢ikan yeni sosyal hareketlerde
bulmak miimkiindiir. Ancak hareket 1970’1lerden itibaren biitiinciil, birlestirici yapisindan uzaklagmis;
cevrecilik, feminizm, siyahi haklar1 gibi her biri kendi 6zel amacina odakli farkli hareketlere ayrilarak
yoluna devam etmistir. Bu hareket i¢inde yasanan bdliinme ve ayrisma deneyiminin, kimlik siyasetinin
hitap ettigi kimligin kendi farkliliklar1 temelinde digerlerinden ayricalik talebi iiretmesi ile olan
benzerligi dikkat ¢ekicidir.

Kimlik siyasetinin belirli bir kimligin ya da farkli bir kiiltiiriin ¢ikarlarin1 merkeze alarak sdylemler
gelistirmesinde bagat unsur modern donemde basta kimlik algilar1 olmak tizere, kiiltiirde, toplumsal
dayanismada yasanan erozyon ve modern toplumun ekonomik ve siyasal bilesenlerinde ortaya ¢ikan
¢oOkiiglin yarattig1 belirsizlik ve giivensizlik ortamidir (Dunn, 1998: 25-26). Bu belirsizlik ortaminda
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giivenli liman arayisina giren bireyler, etnik kimlikleri, dini kimlikleri veya kiiltiirel kimlikleri
temelinde bir araya gelerek kendi gruplarinin ¢ikarlarina ve beklentilerine 6ncelik verecek sekilde
organize olmuslardir.

Giliniimiizde modern zamanlarda ortaya ¢ikan toplumsal yapilarin i¢inde bulundugu krizin kimlik
siyasetinin gelisimi ile dogrudan iliskili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Modernlesmeyle birlikte
geleneksel yapinin tasfiyesinin ardindan modernist diisiince kendi iktidarin1 kurup siirdiirebilmek
adina yeni siyasal, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapilar inga etmistir.

Modern donemin siyasi alandaki alametifarikasi ise ulus devlettir. Ulus devletleri modernligin siyasal
uzantilar1 olarak gérmek miimkiindiir. Modern dénemde milliyet¢i anlayislari iizerinden tasarlanan
milli kimlikler ile milletler yaratilarak ulus devletlerin ¢ekirdekleri olusturulmustur. Bu toplum
mithendisligi, farkli politika ve uygulamalarla bireylerin ortak kdken, kader, gelecek, tarih ve ata
topragi miti ile sekillendirilmis iist kimligi sahiplenmeye ikna edilmesiyle miimkiin olmustur. Ancak
toplumun bir arada tutulmasma ydnelik olarak uygulanan politika ve eylemler her zaman tolumu
olusturan tiim kesimleri ayn1 anda ve ayni oranda kapsamamustir. Toplumun hakim kdiltiirii ve {ist
kimlik anlayis1 ile biitiinlesemeyen, biitiinlesmek istemeyen farkli kiiltiirler yine bu politikalar
araciligryla Otekilestirilmis, yok sayillmis veya asimile edilmistir. Bu siire¢ toplum icinde otekilesen,
dislanan veya marjinallesen ailenin, cografyanin, din ve mezhebin, irk ve milliyetin aidiyetlerine
oncelik veren alt kimlikler ve kiiltiirler i¢in kendi milliyetcilikleri temelinde siyasallagsmalarina yonelik
motivasyon kaynagi oldugu kadar kimlik siyasetinin gelisimi iginde uygun bir zemindir (Uzun, 2016:
152).

Modernlesme siirecinde yeniden yapilandirilan kiiltiiriin indirgemeciligi, soyut evrencilik ve ozciiliige
dayanan kimlik anlayis1 kiiresellesme siireci ile baglayan modern sonrasi déonemde yogun elestiriler
almistir. Modern yapilarin mesruiyetlerin temellerinin sorgulandigi bu dénemde elestiri konusu olan
yapilarin asinmasi ve yasadiklari anlam kayiplari, modern toplum miihendisligi politikalarinin
kamusal alandan uzak tutmaya ¢alistig1 farkl kiiltiirlerin ve alt kimliklerin hak talepleriyle gii¢lii bir
sekilde kamusal alana ¢ikisini beraberinde getirmistir. Toplumsal ve siyasal alanda yasanan bu
gelismeler ayn1 zamanda kimlik siyaseti olgununun ¢ikis noktasidir.

3.2. Siyasi Bir Anlayis Olarak Kimlik Siyasetinin Isleyisi

Kimlik siyasetinin ortaya ¢ikisina yonelik olarak ortaya konan anlayiglarin ortak noktasi, oncelikle
gruplarin benimsedikleri kimliklerine yonelik olarak bir magduriyet algisinin varligidir. Grubun bu
magduriyeti kimliklerine doniik esitsizlik ve baski oldugu inanciyla pekistirmeleri siirecin devamini
olusturur (Knouse, 2009: 765-766).

Kimlik siyaseti modern donemin tiirdes kimlik politikalarindan dogan magduriyetler iizerine kurulu
oldugundan modernizmin tiirdeslik, homojenlik, esitlik adina ortaya koydugu politikalar karsinda,
yerelligi, heterojenligi ve farkliliklar1 savunur. Bu anlamda toplumlari homojenize etmeyi amaglayan
acik ya da gizli irk¢iliga karsi insan haklari, kendi kaderini tayin hakk: gibi evrensel degerleri arkasina
alan tepkisel bir anlayis igerir (Bayri, 2008: 21-22). Kimlik siyaseti bu g¢er¢evede bir kimligin
Oznelesmesi kadar o kimligin siyasi, hukuki, ekonomik ve kiiltiirel alanda ¢ikar miicadelesine konu
hareket tarzidir.

Modernizmin aragsal rasyonalizmi ve toplumsal miihendislik politikalar1 toplumsal alanda toplumu
olusturan tiim unsurlart kapsayan ortak kader anlayigi yaratir. Bu anlayis ayn1 zamanda egemen
kiiltiirin evrensel boyutta kutsanmasi icin de islevseldir. Wallerstein’in (1992: 11-12) ulus {istii bir
kurguyu isaret eden jeo kiiltiir olarak tanimladig1 bu durum, kimlik siyaseti agisindan kiiltiirel 1rk¢ilik
olarak kabul edilerek bu anlayisin yikimina yonelik siyasi tavir bir olusturulur

Kimlik siyasetinin siyasi hareket noktalarindan bir digeri ise modernizmin kiiltiirel tiirdeslik anlayisina
dayali olarak farkliliklarm gdérmezlikten gelinerek sekillendirilip kamusal alana taginan “vatandas”
algisina yoneliktir.

Vatandas kavrami, devlet ya da birey arasindaki hak ve sorumluluklar1 diizenleyen bir kavramdir
(Alpaslan, 2008:1). Vatandas taniminda yer alan haklarin kullanilmasi ve sorumluluklarin yerine
getirilmesi iizerinde onemle durulmasi gereken bir husustur. Vatandashik kapsaminda bireyler, liyesi
olduklar1 siyasi toplumun karar alma mekanizmalarina katilarak onun devamliligim saglarlar.
Dolayisiyla vatandaslik, siyasi bir pozisyon oldugu kadar aktif katilim da igeren bir kavramdir. Ancak
kiiresellesmeyle birlikte farkli kiiltiir ve aidiyetlere sahip ¢ok sayida insanin yer degistirmesi
(uluslararasi gog) toplumlar iginde birden fazla siyasi aidiyetin bir araya gelmesine de neden olmustur.
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Bu durum zayiflayan ulus devlet egemenligi icinde farkli kiiltiirel, dini veya etnik kimliklerin
giiclenmesi ile bir araya geldiginde farkliliklarimin bilincinde olan gruplarin, i¢inde bulunduklar
siyasal ve hukuksal sistem icinde kendi kimlikleri temelinde 6zel haklar talep etmelerini giindeme
getirmistir (Pierson, 2004: 75-77). Siyasal ve hukuksal alanda ortaya ¢ikan bu yeni anlayis, kimlik
siyasetinin temel arglimanlarini temsil etmesi agisindan énemlidir.

3.3. Kiiresellesme Siirecinde Yeni Bir Anlayis Olarak Kimlik Siyaseti

20.yy’m ortalarindan itibaren basta teknoloji olmak iizere ekonomik, siyasi ve kiiltiirel alanda ortaya
cikan doniistimler tiim diinyada fiziksel ve siyasi tiim sinirlart asindirarak ulus iistii anlayisla
bolgesellesmelere yol agmistir (Morley ve Robins, 2011: 109-111). Kiiresellesmeyle birlikte ortaya
cikan yeni durum, parcaliliklar, belirsizlikler, farkliliklar, 6zgiirliikkler ve bagimliliklar {izerine kurulu
mekeziyetsiz bir biitliniin olusum faaliyetidir. Kiiresellesmenin bu sekilde karakterize edilebilmesinin
mantikli bir sonucu olarak kiiresellesmenin, modern donemin 6zel miilkiyeti koruyan, rekabeti
kutsayan kapitalist ideallerine, ¢ogulcu liberal anlayisa dayali demokrasiye ve grup kimliklerini
zayiflatan evrensel degerlerle boyanmis 6ziinde milli karakterli 6zellestirilmis bir kiiltlire kars1 oldugu
sOylenebilir. Bu kapsamda kimlik siyasetin giiniimiizde farkliliklar1 6n plana ¢ikaran siyasi bir anlayisi
benimsedigi anlasilmaktadir. Kimliklerin farkliliklar iizerinden insa edilmesi ve bu kimliklerin kolektif
formlar1 ile temsilini kapsayan politikalar1 igeren kimlik siyaseti anlayis1 kiiresellesmenin
yayginlagmasiyla beraber “yerelin evrensel iginde, farkliligin aynilik iginde” (Keyman, 2000a: 30-31)
eritmek amacini giiden adeta kiiresel ag olusturmustur. Ancak bu kiiresel aglar icinde ortaya ¢ikan yeni
olusumlar birbirleriyle kiiltiirel, sosyal ve ekonomik anlamda esit olmayan bolgeler, kentler, kasabalar
yaratmustir. Ortaya ¢ikan bu esitsizlikler kimliksel bir sorun olarak kimlik siyasetinin bir arglimani
olarak sorunsallastirilmistir (Morley ve Robins, 2011: 109:111). Bu durum kiiresellesme ideolojisiyle
birlikte kimlik siyaseti tizerinden bireylerin grup kimliklerine olan bagliliklarinin giiglendirilmesinde
etkili olmustur. Kiiresel kiiltiiriin ortaya ¢ikardigi karmagik iligkiler aginda alt ve tist kimlikler kimlik
siyasetinin bir miicadele alani olarak karsi karsiya gelmislerdir. Bu catisma ortaminda kimliksel
farkliliklarin esit haklara sahip oldugu iddiasinin savunuldugu kimlik siyasetinde zaman zaman
savunulan kimligin iistiinliigline vurgu yapan anlayislarda ortaya ¢ikabilmektedir. Kimlik iistiinliigiine
dayali celigkili yaklasim ise toplumda ayrimcilikla iligkili anlayiglar1 destekleyerek toplumsal
sistemlerin birbirleriyle biitiinlesmelerini engellemektedir. Toplumsal yapilar i¢inde ortaya ¢ikan bu
parcali yapinin kiiresellesme siireci ile ortaya g¢ikan ¢ok parcali toplumsal sistemler ile benzerlik
gostermesi dikkat ¢ekicidir. Toplumsal yapilarin bu ¢ok pargali goriiniimii gruplar arasinda kendi
amaclarina ulasmak adma siddet dahil olmak iizere farkli yaklasimlarin mesru goriilmesine neden
olabilmektedir (Demir, 2022: 196).

Kiiresellesmeye iliskin yaklagimlarda iktidarin merkezi, tiirdes yapisina yonelik elestiriler sz
konusudur. Bu elestiriler ulus devletlerin, toplumsal ve siyasal bir aradali§in saglanmasi adina milli
kimlikler, ortak kader, ortak koken gibi kavramlarla toplumsal yapinin ¢ok kiiltiirlii yapisinin baski
altina alarak farkliklarin asimile etmesi noktasinda yogunlagsmaktadir. Kimlik siyaseti de olaya benzer
bir agidan yaklagsmakta iktidarin merkezi konumu ve farkliliklarin baski gordiigii anlayigini
paylagmaktadir. Konu ile ilgili olarak kimlik siyaseti iktidarin yerel olarak insa edilmesi, birlikteligin,
bir aradaligin ise farkli iktidarlar arasinda denge ile saglanmasi lizerinde durmaktadir (Gilingér, 2016:
260-265). Kimlik siyaseti ile ortaya konan iktidarin pargali yapisina dair algilar kiiresellesme
ideolojisi icinde de gérmek miimkiindiir. Ulusal ve uluslararasi dlgekte belirsiz, karmasik ve catigmaci
iligkilerden dogan esitsizlikler, giiclii hegemonik iktidarlarin ortaya ¢ikmasini engelleyerek olasi anti-
kiiresellesmeci bloklarin gelisimini 6nlediginden kiiresellesmeci ideolojilerin giiglii merkezi iktidarlar
yerine yerel gorece giigsiiz iktidarlan destekledikleri goriilmektedir.

Kimlik siyasetinin ortaya ¢ikis siirecini sadece degisen ekonomik, kiiltiirel ve siyasi sartlar i¢inde
gelisen kimlik temelli bir hak miicadelesi olarak yorumlamak eksik bir yaklasim olacaktir. Ciinkii
kimlik siyaseti ayn1 zamanda toplumsal gruplarin modern sistemin yeni durumunda var olma
miicadelesidir. Bu miicadeleler, mikro milliyetcilikler, kimlik temelli ayricalik talepleri, radikal
orgiitlenmeler, Bati karsithgi, yabanci diismanligi gibi kimliksel kutuplagmalar seklinde
yiiritiilmektedir.

“Biz” ve “oteki” karsithgina dayanan bu cekismelerin ¢ogunlukla gruplar veya toplumlar arasinda
stmirlt kalmasi, kiiresel sistemin yarattigi gelisikligin, kuralsizligin, giivencesizligin ve belirsizligin
tartigmalardan uzak kalmasi kiiresel sistemin ekonomik arka planini olusturan neo liberal sistemin
ideolojileri ile drtiigen bir durumdur.
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Kiiresellesmeyle birlikte siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal alanda ortaya ¢ikan doniisiimler tiim
diinya toplumlarim1 degistirmektedir. Ancak bu degisim yakin geg¢miste yasanan modernist
doniisiimlerden farkli olarak ayni anda birbirleriyle karsit siirecleri de ihtiva edecek sekilde gelismistir.
Yerellik-ulusallik, ulusallik-kiiresellik, homojenlik-heterojenlik dikotomileri seklinde gelisen bu
degisim siireci ayn1 zamanda alt kimlik-tist kimlik, milli kimlik-etnik kimlik gibi kimliksel
miicadeleleri de kapsayacak sekilde genislemistir. Tartismalarin kapsaminin genislemesiyle ortaya
cikan yeni durum kimliksel miicadelelerin kimlik siyaseti alanina tasinmasina neden olmustur.

Kimlik siyaseti kapsaminda kimliksel hak talepleriyle giindeme gelen alt gruplar ile toplum i¢inde
mevcut diger gruplar arasinda tepkisellik temelinde gelisen gerilimler alt gruplarin 6z kimliklerine
doniik bagliklarinin arttirmakla birlikte ayn1 zamanda kimlik siyasetinin teorik bir sikintisin1 da ortaya
koymustur. Kolektif kimliklerin goriiniir kilinmas1 adina bireysel kimliklerin baski altina alinmasi
olarak agiklanabilecek bu anlayis kimlik siyaseti kapsaminda gelistirilen politikalarin zaman zaman
apolitik, hos goriisiiz bir yorum kazanmasina da zemin hazirlamigtir (Frasher, 2014: 264-269).

Kiiresellesme siirecinde kimlik siyasetinin igleyisi, kimliklerin ya da farkliliklarin taninmaya yonelik
etkinliklerinin biitiinii olarak okunmasi miimkiin olsa da kimlik siyaseti temelde kiiresellesme
siirecinde doniisen, kurallar1 yeniden yazilan diinyada farkliklarin statii elde etme ¢abasi olarak da
tanimlanmas1 miimkiindiir. Bu kapsamda kimlik siyaseti, modenist yapilanma siireci i¢inde kendine
yer bulamamis olan tiim kimliklerin bu degisim siirecinde kendine daha st bir konumda yer elde etme
kaygisindan ortaya ¢ikan bir mekanizmadir.

4. SONUC ve DEGERLENDIRME

“Kiiresellesme” giinliimiiz diinyasinda yasanan yapisal degisimleri ve doniisiimleri ifade etmek igin
kullanilan temel kavramlardan biridir. Ekonomik, siyasal, kiiltiirel, toplumsal ve teknolojik alandaki
degisimleri igeren bu kavram bakildig1 alana gore farkli anlamlar ve tanimlar iiretebilen ¢ok boyutlu
dinamik bir siirectir.

Modern donemde ortaya ¢ikan ancak kendine has Ozellikleriyle modern sistemin tiim unsurlarin
asindiran kiiresellesme, diinyada temas ettigi her alanda hizli ve radikal degisimlere neden olmaktadir.
Bu degisimler moderniteyle ortaya ¢ikan ve islev gordiigli alanda anlam kazanmis olan ¢ok sayida
olgu ve durumun yeniden tanimlanmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Toplumsal yapinin doniisiimii
icinde kimliklerin yeniden insas1 ve toplumda konumlandirilmasi giiniimiizde 6nemli bir sorun olarak
uist sirlardaki yerini korumaktadir.

Modern donemin temel siyasi birimleri olan ulus devletler, akilci ve rasyonel bir temeli olan kendini
oteki karsisinda konumlandiran homojen bir anlayis temel alinarak yaratilmistir. Bu kapsamda ulus
devletin temeli olan modern kimliklere baskici, farliliklar1 yok sayan, teke¢i bir anlam yiiklenmistir.
Modern kimlik anlayisinin diger belirgin 6zelligi ise toplumsal yapi igindeki birincil iligkileri ve
aidiyet algilarim1 agindirarak yarattign koksiizliik duygusudur. Bu sekilde geleneksel baglarindan
koparilan bireyler modern ihtiyaglara gore tasarlanan ikincil kimlikler ve aidiyetler arasinda daha
esnek bir sekilde hareket edebilir hale gelmistir. Modern donemin aragsal rasyonalizmi ile bireylerin
sadakatlerini vatandaslik bilinci ile milli kimlikler {izerine odaklamasi saglanirken ayni zamanda
toplumsal yapi i¢inde farkliliklar da ulus kimligi altinda homojenize edilmektedir.

Modern doénemde farkliliklarin benzesmesinde, hakim kiiltiiriin topluma egemen kilinmasinda ve
toplumun ortak hedeflere kanalize edilmesinde yaygin ara¢ milliyetci ideolojilerdir. Ortak kdken, dil,
din, kader birligi, vatan anlayisi, ortak semboller ve mitler gibi argiimanlarla yaratilan duygular
iizerinde sekillenen milliyet¢i diisiinceler tiirdesligi 6n plana cikararak “bizi” ve aym1 zamanda
“Otekini” yaratmustir. “Biz” ile kendini siyasal sistemle Ozdeslestiren bireyler devlet ve millet
arasindaki uyumun gostergeleridir. Ancak kiiresellesmeyle birlikte modern toplumsal yapilarin
¢oziilmeye baglamasi toplumda “biz” bilincini zayiflatip modern donemin tek boyutlu ve rasyonel
olarak kurgulanmis kimlik kaliplarin1 kirarak daha dnce yok sayilan, bastirilan kimliklerin kamusal
alanda goriniirliikklerini arttirmstir.

Modern toplumun “vatandas” olarak etiketleyerek homojenlestirdigi farkli kimlikler kendilerine 6zgii
aidiyetleri ile taninmak iizere seslerini yiikseltmislerdir. Kiiresellesme siireci icinde modern dénemin
Ozcii ve indirgemeci siyasi paradigmasina karsi farkliliklar1 Onceleyen yeni anlayislari iginde
barindiran yeni siyasi anlayislar gelismistir. Bu anlayislardan biri de kimlik siyasetidir. Kimlik
siyaseti, bireysel kimlikleri icinde barindiriyor olsa da kolektif kimliklerin 6zgiinliikleri temelinde
bagimsiz ve Ozgiir birimler olarak siyaset sistemi i¢inde yer edinmeleri ideali uyarinca politikalarin
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iiretilmesini kapsamaktadir. Etnik gruplar, cemaatler, dini orgiitlenmeler, Dogu-Bati karsitlar1 gibi alt
toplumsal birimleri i¢ine alan ¢ok pargali bir olusum gériiniimiindedir.

Farkli kimliklerin 6zgiinliikleri ile i¢inde bulunduklari toplumda temsil edilmeleri ve toplumsal sistem
icinde daha yiiksek bir statii elde etmelerini amaclayan kimlik siyaseti kiiresellesme gibi ulusal ve
uluslararas1 diizlemde c¢ok parcali siyasal yapilarin ve mikro kiiltlirel sistemlerin yayilmasinda etkili
olmaktadir. Hak arayisi, daha fazla ozgiirlik, daha fazla demokrasi gibi sOylemler etrafinda
sekillenerek toplumsal gruplart kolektif harekete motive eden kimlik siyaseti modern siyasi sistemleri
baski altina alarak devletin egemenlik alanini daraltmistir. Devletin giiciiniin zayiflamasiyla ortaya
cikan boslukta 6zerk yonetimler, eyaletler gibi yeni egemenlik alanlar1 gelismistir. Ancak bu yeni
alanlarin kirilgan, degisken ve kiiresel sisteme bagimli yapist bunlarin giivenilir, 6n goriilebilir ve
stirdiiriilebilir olmayan siyasi ¢iktilar olduklarini ortaya koymaktadir. Bunun yaninda toplumda gelisen
parcalanmiglik, giiven krizi ve belirsizlik durumu bireylerin kendi kimlikleri temelinde aidiyetlerini
giiclendirerek kimlik siyaseti icinde savunmact ve 1rkgr tepkileri gliglendirmektedir. Kimlik siyaseti
kapsaminda miicadele radikallesmeye kaydik¢a bireysel kimlikler grup kimlikleri karsisinda erimekte
ve Ozgiirliikk alanlar1 daralmaktadir.

Kiiresellesme siirecinde ortaya c¢ikan kimlik siyasetinin bir diger yiizii ise kiiresel sistemde Otekine
karsi olma durumunun ulusal kimlikleri tehdit etmesi ve buna tepki olarak ulusal kimliklerin
giiclenmesidir. Bu kapsamda ulusal kimliklerin “Gteki” imajina duyduklar1 nefret ve 6fke artmaktadir.
Glinlimiizde giderek artan yabanci diigsmanligini, gégmen karsithigini, artan irk¢ilik ve siddeti bu
kapsamda okumak miimkiindiir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta kimlik siyasetinin kimlikleri
metalagtirmasi ve onun tikellige yaptigi asiri vurgu nedeniyle toplumsal biitiinliigiin saglanmasina
yonelik politikalar1 zayiflatmasidir.

Kiiresellesmenin ve kimlik siyasetinin biitiinciil kimlikleri parcalayarak kiiresellesme ideolojinin
ekonomik sistemi olan neo liberalizmin gelismesi i¢in ihtiya¢ duydugu beseri ve siyasi alt yapiy1
olusturmasi dolayli yoldan da olsa kimlik siyaseti, kiiresellesme ve neo liberalizmin politikalarinin ig
ice oldugunu ortaya koymaktadir.

Kiiresellesme ve kimlik siyaseti iliskisinde, kiiresellesmenin farkliliklar1 adeta kutsamasinin ve diinya
capinda esitsiz bolgeler yaratmasinin kimlik siyasetinde de karsiligi vardir. Bu baglamda kimlik
siyaseti temsil ettigi kimligin biricikligi tizerinden politika yaparak toplumda birbiri ile ¢atisan
kimliksel farkliliklara dayali alanlari ¢ogaltmaktadir. Bu iki durum diinya ¢apinda ¢ok parcalilig:
arttirarak tizerinde hareket edilebilecek olan kamusal alani daraltmaktadir (Laclau, 2012: 46).

Kiiresellesme siirecinde ekonomik, kiiltiirel, siyasal, sosyal ve teknolojik alanda ortaya c¢ikan
degiskenlerin kimlik siyaseti ve kiiresellesme sdylemlerine aktarilmasiyla beraber toplumsal yapida
mevcut problemler daha derinlesmis ve bunlara yenileri eklenmistir. Kiiresellesme ve kimlik siyaseti
ile toplumsal yapilar i¢inde sayilar1 giderek artan kimliksel farkliliklar1 bu kapsamda 6rnek gostermek
mimkiindiir. Toplumda giderek artan sayida farkli kimlik temelli siyasi gruplagmalarin olusmasi
beraberinde bunlarin potansiyel olarak kendi Gtekilerini de yaratmasi anlamina gelmektedir. Toplumda
ortaya c¢ikan her 6teki ise digerinin giicli oraninda potansiyel bir magdur kimlik demektir. Bu anlamda
kimlik siyasetinin modern sistemin karsiti olmadig: tersine modern donemdeki gibi 6tekilik iizerinden
kimliksel tiirdeslikler Uireterek sistemin kendisini yenilemesine olanak verdigi sOylenebilir. Bu nedenle
bireylerin kolektif kimlik iizerinden 6zgiirliik arayisina gitmek yerine kendi siyasi goriisleri iizerinden
aidiyet gelistirerek siyasete katilmalar1 daha uygun bir yaklagim olacaktir.

Kiiresellesmeyle ortaya c¢ikan doniisiimler sonucu ortaya ¢ikan kimlik siyaseti gibi yaklasimlarin
ulusal ve uluslararasi diizlemde mevcut sorunlar ¢ézmedigi gibi daha da derinlestirdigi ortadir. Bu
siirecte ortaya c¢ikan ¢oziimiinde kiiresellesme ideolojisi veya kimlik siyaseti i¢inden gelistirilen
farkliliklart 6n plana ¢ikarilmasina dayanan yaklasimlarin yerine adil paylasimi, tlirdeslestirmenin
yerine iletisim ve acgikligi, direnmenin yerine anlamayi ve hosgorilyii oncelleyen yaklasimlarin
gelistirilesi diinya capinda ortak paylasim alanini genisletecegi i¢in yeni ve barisgil toplumsal
iligkilerin kurulmasina zemin hazirlayacag: degerlendirilmektedir.
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