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Antik Cag’dan Islam’a Diyarbakir
Diyarbakir From Antiquity To Islam

OZET

Bir sehrin nasil kuruldugu ve nerede kuruldugu hatta nigin kuruldugu sorularma cevap bulmak i¢in 6ncelikle insanlarin bir yere
yerlesirken veya yerlesik hayata gegmek istediklerinde 6lgiit olarak neyiele aldiklarma bakmakta fayda vardir. Her seyden once
insanlar toprak agisindan verimli bir yer tercih ederler, ¢iinkii eski ¢aglardan beri tarim, insanlarin 6nemli bir ge¢im kaynagidir.
Yani yagamsal bir nitelik tasir. Bu sebeple bir topragin verimli olmasi i¢in dncelikle bol suya ihtiyag¢ vardir. Bol suyun olmast hem
sadece tarim i¢in degil insanlarin yasamasi basta olmak iizere hayatin biitiin alanlarinda ihtiya¢ duyulan bir nesnedir. Mesela
hayvanlarin su ihtiyacini karsilamak bu temel ihtiyaglardan bir tanesidir. Bunlara ek olarak ticaret yollar1 {izerinde gehir kurmak
insanlarm temel gayelerinden bir tanesidir.

Diyarbakir hem su kaynaklarina yakin olmak hem de ticaret yollari {izerinde bulunmak agisindan dikkate deger bir sehirdir. Sehrin
bu avantajli konumu kisa siirede bilyiimesini saglamistir. Fakat sehrin bu avantajli konumunda faydalanmak bolgede hakim olan
gliclerin istahini kabartmigtir. Bundan dolay1 Diyarbakir, Bizans-Sasani savaglarindan olumsuz bir sekilde etkilenmistir.

Bu makalede Diyarbakir’in tarihsel siiregte Amid ve Diyarbakir isimlerinin isimlendirme meselesine deginilecektir. Ayrica sehrin
Yunan, Bizans, Siiryani ve Arap kaynaklarinca nasil ele alindigina bakilacaktir. Devaminda da Diyarbakir’in Bizans-Sasani
savaglarindaki konumu detayli bir sekilde ele alinacaktir.

Anahtar kelimeler: Tarih, Diyarbakir, Antik Cag, Sasani, Bizans.

ABSTRACT

To answer questions about how a city is founded, where it is founded, and even why it is founded, it is helpful to first look at the
criteria people use when settling in a place or wanting to adopt a settled lifestyle. First and foremost, people prefer fertile land,
because agriculture has been an important source of livelihood for people since ancient times. In other words, it is a vital quality.
Therefore, for soil to be fertile, it primarily needs plenty of water. Abundant water is essential not only for agriculture but for all
aspects of life, especially human survival. For example, meeting the water needs of animals is one of these basic needs. In addition,
establishing cities along trade routes has been one of the primary goals of humankind.

Diyarbakir is a remarkable city both for its proximity to water resources and its location on trade routes. The city's advantageous
location enabled it to grow rapidly. However, exploiting the city's advantageous location has whetted the appetite of the powers
that dominate the region. Therefore, Diyarbakir was negatively affected by the Byzantine-Sasanian wars.

This article will discuss the issue of the naming of Diyarbakir as Amid and Diyarbakir throughout history. The study will also
examine how the city is described in Greek, Byzantine, Syriac, and Arabic sources. The following section will also examine in
detail Diyarbakir's role in the Byzantine-Sassanid wars.

Keywords: History, Diyarbakir, Antiquity, Sasanian, Byzantium.
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1.GIRIS

Bir sehrin nasil kuruldugu ve nerede kuruldugu hatta ni¢in kuruldugu sorularina cevap bulmak igin
oncelikle insanlarin bir yere yerlesirken veya yerlesik hayata gegmek istediklerinde 6l¢iit olarak neyi ele
aldiklarina bakmakta fayda vardir. Her seyden 6nce insanlar toprak acisindan verimli bir yer tercih ederler.
Ciinkii eski caglardan beri tarim insanlarin 6nemli bir ge¢im kaynagidir. Yani yasamsal bir nitelik tasir. Bir
yerin toprak acisindan verimli olmasi i¢in o yerin topraginin suyla bulugsmasi gerekir. Ciinkii su sayesinde
sulu tarim yapma imkani dogar ve boylelikle orada yasayan insanlara yilda en az iki kez iiriin alma avantaji
saglar. Bol suyun olmasi sadece tarim i¢in degil, ayn1 zamanda insanlarin yasamasi basta olmak iizere
hayatin biitiin alanlarinda ihtiya¢ duyulan bir nesnedir. Mesela insanlarin kendi hayvanlarinin su ihtiyacini
karsilamasi bu temel ihtiyaglardan birisidir.

Ozellikle o ¢aglarda yasayan insanlarm biiyiik bir kismi1 gdgebe oldugu icin hayvancilik onlarin yegane
ugrasiydi. Bu da hayvanlara 6nem verilmesine sebep oluyordu. Bazen sadece hayvanlarin su ihtiyacini
karsilamak bile hayvan sahibi gocebelerin bir yerden baska bir yere go¢ etmelerine neden olmaktaydi. Bu
gocler giinlerce hatta aylarca sirebiliyordu.

Su sorununu hallettikten sonra insanlarin bir yere yerlesmek i¢in ikinci tercihi ise ticaret yollaria yakin
olmaktir. Ciinkii ticaret insanlik tarihinde siirekli var olmus bir ge¢cim kaynagidir ve bugiin oldugu gibi eski
caglarda da ticaret, insanlarin hayatinda énemli bir yer tutmaktaydi. Bundan dolay1 tarih boyunca ticaret
yollar1 iizerinde bulunan kentler “istasyon sehir” olma oOzelligine sahiptir. Bu sebeple s6z konusu bu
sehirler, o donemin egemen devletleri igin cazibe merkezi olmustur. Sehirlerin cazibe merkezi
olmasikuskusuz onlarin basina bela olmustur. Ciinkii biiyiik devletler bu sehirlere sahip olmak gayesiyle
oralara siirekli saldirilar diizenlemislerdir. Bu saldirilarin sonucunda o sehirler, savas alanina doniismiistiir.
Burada yasayanlar, 6liim ve felaketi yasamigtir. Ayrica “istasyon sehir” konumundaki bu sehirler, ticaretle
ugrasan ve tiiccar olan milletler tarafindan da mesken haline getirilmislerdir. Ornegin Nusaybin’in
(Nisibis) Orta Cag’da Yahudiler tarafindan mesken edinmesi ve burada toplanan paralarin diger
cografyalarda yasayan Yahudilere yardim olarak gonderilmesi bu 6rneklerden birisi sayilmaktadir.

Onceki boliimde deginildigi gibi sehir yerlesimlerinin temel gerekgelerine gorekurulan sehirlerden birisi de
Diyarbakir’dir. Yani suya yakin olma ve ticaret yollar1 iizerine kurulma. Diyarbakir (Amid) bu iki 6énemli
ozelligi de tasiyan bir sehirdir. Aslinda o donem incelendiginde Mezopotamya’da baska sehirler
deDiyarbakir’la benzer 6zellikler tagimistir. Nusaybin (Nisibis), Dara, Urfa (Urhoy), Harran, Ceylanpinar
(Rasulayn) sehirleri, konum olarak Diyarbakir kadar stratejik ozelliklere sahipti. Ismi zikredilen bu
sehirler, Antik Cag’dan VII. yiizyila kadar yaniislam’in Arap Yarimadasi’ndan ¢ikip Orta Dogu’ya geligine
kadar Sasani (Pers)-Bizans savaglarinin, savas alani olmustur. Yiizyillarca devam eden ve IV. yiizyilda
daha da yogunlasan bu savaslar Mezopotamya sehirlerini harabeye ¢evirmistir. iki imparatorluk arasinda
ardr arkas1 kesilmeyen egemenlik savaslar1 tam da bu sehirlerde cereyan etmekteydi. Iki gii¢ arasinda
stirekli el degistiren bu sehirlerin halk: her gelen hakim giiciin zulmiine maruz kalmaktaydi. Sehrin yerini
degistirmek -yakin bir yere tagimak- demografiyi kendi lehine gevirmek iktidarlarin teamiillerindendi
(Aydm, 2017, s. 14). Sasani hiikiimdar1 II. Sapur, Nusaybin’i Sasanilerden aldig1 zaman Iran
cografyasindan 12 bin aileyi getirip buraya yerlestirmistir. Ayrica sehirdeki Hristiyanlarin sehri terk
etmesini istemistir. Bunun {izerine sehirdeki Hristiyanlar, Nusaybin’in 15 km giineyindeki Sercehan
(Sargathon) denen bir yere yerlesmisglerdi (Aydin, 2017, s. 83)

1.1.Diyarbakir’in Siyasi Tarihi

Diyarbakar, siyasi olarak ilk defa MO 3000 yillarinda Hititlerin egemenliginde kurulmus bir kenttir. Daha
sonra Mittanilerin egemenligine gecmistir. Mitanni-Hurri egemenligi MO 11260 yilina kadar devam
etmistir. Tarih boyunca bircok kez el degistiren Diyarbakir sirasiyla Asurlar, Aramiler, Medler, Romalilar,
Persler gibi medeniyetlere ev sahipligi yapmistir. Amid MO 66 yilinda Romalilarin hakimiyetine girmistir.
Antik Cag boyunca da Romalilarin ve onlarin devami olan Bizanslarin elinde kalmistir. Sadece Sasani
hiikiimdarlarindan II. Sapur (309-379) ve |. Kavad (488-531) zamaninda iki kez gegici siireligine Sasaniler
tarafindan yonetilmistir (Y1ldirim, 2011, s. 92).

Sehrin Islam egemenligine girmesi Halife Omer bin Hattap (634-644) zamaninda olmustur. Hz. Omer’le
birlikte Islam egemenligiyle tamgan sehir giiniimiize kadar da bu tamsiklig1 devam ettirmektedir.
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1.2.Yunan, Bizans, Siiryani ve Arap Kaynaklarina Gore Diyarbakir

Antik Cag’da Diyarbakir; Bizans, Yunan ve Siiryani kaynaklarinda Amid seklinde gegmektedir. Bu ismin
“Amid, Amed, Kara Amed, Omid” gibi telaffuzlar1 da vardir. Ilk olarak “Amid” isminin MO 200’lerde
Asur kralinin kilicinin kabzasinda yazili oldugu bilinmektedir. Bu ismin hangi dilde oldugu tartismalidir.
Yakut el HemeviMu cemul Buldan adli eserinde bu ismin Rumca oldugunu tahmin eder ve “amag, gaye”
anlamlarina geldigini aktarir (el Hemevi, 1997, s. 54). Amid isminin Diyarbakir’a doniismesinin
hikayesiise Arap kabilelerinin bdlgeye gelmesiyle alakalidir. Islam’m Mezopotamya’ya gelmeden kisa bir
siire once baslayan Arap kabilelerinin gogcii Islamiyet’le birlikte daha da yogunlasmistir. Bu kabilelerden
birisi Bekir bin Vail kabilesidir. Kabile, Amid kenti ve ¢evresine yerlestikten sonra bolgeye Diyar1 Bekir
bolgesi denmeye baslanmigtir. Bu ismin resmiyet kazanmasi Atatiirk zamaninda gerceklesmistir (Aylar,
2009, s. 1384-1412).

Diyarbakir ’in hem cografi hem de ticari konum yoniinden avantajli bir sehir oldugu gercegi dile
getirildikten sonra simdi de bu gergegi biraz daha somutlagtirmakta fayda vardir. Diyarbakir, Dicle nehri
kenarina kurulmus bir sehirdir. Antik Cag tarih¢ilerinden ve tahmini olarak 320’lerde Antakya’da dogan
Yunanli Ammianus Marcellinus, Res Gestae adli tarih kitabinda Amid’i tanimlarken sehrin giiney
kenarindan gegildigi zaman Dicle’nin yiikselen sulari tarafindan sehrin yikandigini belirtmektedir. Sehrin
hemen asagisinda ise Mezopotamya’nin ovalarinin yer aldigini, Amid’in kuzey tarafinda yer alan Toros
zirvelerinin golgeleri ise Armenia ve Dicle insanlarini birbirinden ayirdigini sdyler. Ayrica Amid’in tam
kalbinde hisarin diplerinde her baharda yiikselerek figkiran bazen sicak ama igilebilir, kotii kokulu buharlar
figkirir, der.” (Yildirim, 2011, s. 94). Ammianus ayn1 zamanda Amid sehrine bagli Gumathena isminde bir
yerden bahseder ve buranin topraklarinin verim agisindan zengin oldugunu soyler. Ayrica Abarne koyliiniin
de hastalar1 iyilestiren 1lik sularina dikkat ¢eker (Yildirim, 2011, s. 94).

Yakut el Hemevi, Amid sehrini tanimlarken sehrin, Dicle Nehri’nin st tarafinda kuruldugunu ve nehrin,
sehri bir hilal gibi ¢evirdigini sdyler ve bu hilal bolgesinin ortasinda ¢esme ve kuyularin bulundugunu dile
getirir. Birbirine iki arsin mesafesinde olan bu kuyu ve c¢esmelerden ziraat¢ilar yararlanirmis. Ayrica
bolgede bostanlarin yogun oldugunu aktarir. Fakat Yakut el HemeviDiyarbakir’t bir bolge olarak
tanimlamakta ve Amid sehrinin bu bdlgenin bir sehri oldugunu dile getirmektedir. Ayrica sehrin siyah
taglardan oriilmiis bir kale oldugunu da soylemektedir (el Hemevi, 1997, s. 56).

Diyarbakir’in bir baska 6zelligi, nemli kavsak yollar iizerine kurulmus olmasidir. Onun bu konumu, kisa
stirede gelisip bilylimesine katki sunmustur. Ayrica Dicle Nehri’nin kenarinda kurulmasi Antik Cag’da
Musul ile deniz ticareti yapmasini saglamistir. Bu ticaret Dicle Nehri iizerinde “kelek” denilen sallarla
yapilmaktaydi (Aylar, 2009, s. 1384-1412). Diyarbakir’in suyun kenarinda kurulmasimin sonucunda onun
bag ve bahgeleriyle iinlenmesine katki saglamistir. Sehrin bu 6zelligi glinlimiize kadar devam etmektedir.

1.3.Bizans-Sasani Savaslarinda Diyarbakir’in Durumu

Diyarbakir *in Antik Cag’dan Islam’a kadarki tarihsel siirecine bakildiginda sehirle ilgili eldeki kaynaklar
onun Sasani-Bizans savaslarinda ¢ok¢a yiprandigina isaret etmektedir. Ne zaman tam olarak basladig:
bilinmeyen bu savaslar, dzellikle IV. yiizyillda yogun bir sekilde cereyan etmistir. Savaglar VII. yiizyila
kadar devam etmis ve Islamiyet’in bolgeye gelmesiyle sonlanmustir. Sehir bu iki egemen giiciin belasindan
ancak o zaman kurtulabilmistir.

Iki imparatorluk arasinda yapilan savaslarin kronolojisine gére bunlardan énemli olan1 114-115 yilinda
yapilmistir. Savas esnasinda Partlarin (Pers) tahtinda IV. Mitradates (115-145), Roma tahtinda ise Traianus
(98-117) bulunmaktaydi. Bu savasta Roma, Mezopotamya bdolgesini kendi topraklarina ilhak etmistir.
Fakat Mezopotamya’nin elden gitmesini Partlar hi¢bir zaman kabullenmediler ve siirekli bir bahane bulup
saldirtya gegtiler. Bu saldirilar hep devam etti. Saldirilar neticesinde Amid stirekli bir bu tarafa bir o tarafa
geciyordu.

296 yilinda yapilan bir savasta Romalilar yine Amid, Nisibis ve Cizre (Bet Zebday) sehirlerini almis ve
yapilan anlagsmayla Dicle Nehri iki gii¢ arasinda sinir olarak belirlenmistir (Aydin, 2017, s. 37-38).

Sasanilerin Mezopotamya sehirlerine olan saldirilart bir tiirlii bitmek bitmiyordu, bazi sehirleri almalarina
ragmenAmid héla Bizans’in hékimiyetindeydi. Bizans’in kurucusu I. Konstantinos’un (324-337) oglu
Konstantios (337-361) Sasanilerin saldirilarina karst sehri korumak istiyordu. O siralarda da Sasani
tahtinda II. Sapur vardi. Sapur Sasaniler doneminin tahtta en uzun kalan hiikiimdariydi. Annesinin
karnindayken hiikiimdar ilan edilmisti. On yedi yasinda tahta c¢ikan Sapur kendinden oOnceki Sasani
hiikiimdarlar1 gibi goéziinii Mezopotamya sehirlerine dikti. Bizans’in dogu smir1 sayilan bu sehirler
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Sasaniler ve Bizanslar i¢in 6liim kalim meselesiydi. Sapur’ un niyetini anlayan Konstantios, Amid’in
etrafin1 surlarla ¢evirdi. 349yilinda yapilan bu surlar sehrin tahkimi agisindan O6nemliydi. Ammianus
Marcellinus, Amid’in Konstantios tarafindan gii¢lii kule ve duvarlarla ¢evrildigini aktarmaktadir. Ayrica
sehrin besinci lejyon tarafindan korundugunu ve acil durumlar i¢in de altinc1 lejyonun yardim etmek iizere
sehrin etrafina yerlestirildigini syler (Yildirim, 2011, s. 94). Fakat Konstantios ’un biitiin ¢abasina ragmen
Sapur sehri teslim almistir (Aylar, 2009, s. 1384-1412). Sapur sehri almadan 6nce Akhunlar’la ittifak
yapmistt ve Amid’i 359 yilinda aldiktan sonra sehirde katliamlar yapmis ve sehriyagmalamisti (Aydin,
2017, s. 26).

Amid’in Sapur tarafindan kusatildigr esnada Bizans ordusunda subay olan Ammianus Marcellinus da
sehrin savunmasinda yer almisti. Ammianus, Sasaniler sehri aldiktan sonra canimi kurtarmak igin
Melitene’ye (Malatya) kacmis sonra Antakya’ya gecmisti. Kusatmayr biitlin ayrintilariyla anlatan
Ammianus, Sasanilerin yaptiklari katliamdan da bahsetmektedir. Kusatmada, Sapur surlara yaklastig1 anda
Romali askerler tarafindan kendisine bir mizrak firlatilmis ve bu mizrak Sapur’ un elbisesini yirtmigti. Bu
durum Sasanileri ¢ok 6fkelendirmisti. Ayrica Sasanilere baglt Arap gogebelerin en biiyiigii olan Xioniteler
de krallariyla birlikte bu kusatmaya katilmislardir. Xionitelerin krali Grumbates’in oglu kusatmanin ilk
giinlerinde Romali askerlerce oldiiriilmiistii. Oglunu kaybeden Grumbates, intikam yemini etmis ve
kusatmanin sonraki giinlerde sehrin surlarina askerleriyle birlikte insaniistii bir enerjiyle saldirilar
geceklestirmistir (Yildirim, 2011, s. 94-107). Savasi bire bir yasayan Ammianus’ un anlatimlar1 savasin
biitiin ayrintilarint gézler dniine sermektedir. Sapur’ un sehri almak konusunda gosterdigi aggozIliliigii de
deginen Ammianus, Sasanilerin Mezopotamya sehirlerine olan diiskiinliigii hakkinda onemli fikirler
vermektedir.

Konstantios "un yerine tahta gecen Julianus ise (361-363) biiylik bir orduyla Sasanilere saldirmis ve kisa
bir stirede Mezopotamya’nin tamamina hakim olmustu. Fakat Julianus savag meydaninda bir ok darbesiyle
oldiiriilmiistii. Onun 6liimii Bizans ordusunu ¢aresiz birakmisti. Orduya giden erzaki da engelleyen Sapur,
istedigini almak icin baski uygulamaya devam etmistir. Bizans ordusu kendi i¢inde bir se¢im yaparak
Jovianus’u (363-364) tahta ¢ikardi. Jovianus caresiz bir sekilde Sasanilerle anlagsma yapmak zorunda kaldi.
Bu anlasma aynm1 zamanda Nisibis (Nusaybin) anlagmasi olarak da bilinir. Anlagsmanin sartlarina gore
Nisibis Sasanilere verildi. Zaten bu anlagmadan 6nce Sapur Nisibis’i {i¢ defa kusatmig fakat sehrin giiclii
direnisi karsisinda pes etmis ve sehri bir tiirlii alamamigti. Bu anlagsmayla Nisibis’i savas yapmadan kolay
bir sekildealmigti. Amid ise Bizanslara kalmisti. Ancak Nisibis’ in Sasanilere verilmesi bolgede yasayan
Hristiyan Siiryaniler i¢in bir yikimdi adeta. Ciinkii Siiryaniler i¢in Nusaybin dini bir merkezdi. Hatta
Siiryani vakaniivisler, Jovianus’u bu anlasmay1 yaptigindan dolay1 sevmemisler ve ondan kot bir sekilde
bahsetmislerdir. Onlara gore Hristiyanligin merkezi olan bu kutsal sehir Mecusilere verilmisti (Aydin,
2017, s. 40). Fakat Siiryanilere gore aslinda bu ugursuzluk Julianus ’la birlikte baglamisti. Ciinkii Julianus
bir pagand1 ve Hristiyanlara zulmediyordu. Isa Mesih de onu cezalandirmisti.

Slryani vakanivislerinden AbulFarac (Bar Habreus), Abul Farac Tarihi adli eserinde bu meseleyi
detaylandirarak anlatmistir. Abul Farac, Julianus ’un Konstantinos’un torunuoldugunu sdyler ve
amcalarindan birisiyle devleti ortaklasa yonettikten sonra iki yil da tek basina devleti yonetmistir. Abul
Farac, Konstantinos’tan “Fatih” diye bahseder ¢iinkii Hristiyanlig1 kabul etmis ve Hristiyanlar1 korumustur.
Fakat Julianus i¢in: “Kendisi Mesih’i inkér edenlerdendi.” diye s6z eder. Onun biiyii ile ugrastigimi ve
zalim birisi oldugunu aktarir (AbulFarac, 1999, s. 136). Yani Julianus aslinda pagan inanisina sahipti.
Ayrica filozoflara Sykiiniip onlar gibi konugsmaya calisiyordu. Abul Farac’in dedigine gore putlar i¢in yeni
mabetler inga etmisti. Sasanilerle savagmak i¢in Antakya’ya geldiginde buradaki insanlar ondan
hoslanmamislar ve onunla dalga ge¢mislerdi.

395.000 kisilik bir orduyla Sasanilerin tizerine yliriidiigii zaman kendine ¢ok glivenmisti. Abul Farac’in
anlatimina gore Julianus, kendisine hayalet seklinde goriinen birisinin “Dikkat et, ben Ares’im ve sana
yardim i¢in Oniinden gidecegim.” dedigi i¢in Julianus kendisine bu kadar giiveniyordu. Fakat Julianus ‘un
dinsizligi ona bela getirmisti ve savag meydaninda bir ok darbesiyle 6lmiistii. Hatta 6liim aninda avuglarin
kanla doldurup gokyiiziine bakmis “Sen beni maglup ettin ey Celileli isa ve kendi ilahinla birlikte
hakimiyeti sen kazandin.” demisti. Abul Farac’a gore o ok’u kirk sehitlerden birisi Julianus’a firlatmigti
(AbulFarac, 1999, s. 137).

Iki taraf arasinda anlasma yapilmasina ragmen Sasanilerin biitiin Mezopotamya’ya hakim olma sevdasi
hala devam etmekteydi. Bu sebeple Bizans’in dogu smiri sayilan Mezopotamya’ya saldirilari devam
ediyordu. Bu tehdit bir tiirlii bitmek bilmiyordu. Jovianus’ tan sonra Bizans imparatoru olan Valens (364-
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378), bu saldirilara karst Amid surlarimi genisleterek daha giiglii hale getirmistir. Valens’ten kalan surlar
giiniimiize kadar ilk halini koruyarak gelmistir (Aylar, 2009, s. 1384-1412).

Amid’i ilgilendiren bir bagka savas ise 502 yilinda yapilmistir. Bu savasta Sasani hiikiimdan 1. Kavad
(488-531) ile Bizans imparatoru Anastasios (491-518) karsi karsiya gelmistir. I. Kavad Amid sehrine
saldirmis ve sehri teslim almisti. Fakat Anastasios durumu kabullenmeyerek Sasanilerekarsi saldirida
bulunmus ve sehri tekrar hakimiyetine almak istemisti (Aydin, 2017, s. 41-42). Abul Farac, Kavad’in sehri
kusatmasi ve ele gegirmesini ayrintili bir sekilde anlatir.

Aslinda Kavad, tahta gelir gelmez Bizanslara karsi 6fkeliydi ¢iinkii Abul Farac’a gére Kavad’in hiikiimdar
olan babas1 Firuz, Bizanslarin Hunlara akil vermesiyle Hunlar tarafindan dldiiriilmiistii. Bu sebeple Kavad,
bir an 6nce Bizanslara saldirmak istiyordu. Hiikiimdar olduktan sonra da 6nce Erzurum’a saldirmis fakat
onlar1 bagislayip oradan ayrilmis ve ekim aymnda Amid’i kusatmisti. Fakat bu kusatma uzun siirmiis ve
Kavad sehri bir tlrlii alamamisti. Ordudaki askerler perisan haldeymis, lstlerindeki elbiseler bile
paramparca olmustu. Ayrica Amid halki da sehri iyi korumustu. Surun etrafina hendekler kazip bu
hendeklerin iistiine kalaslar koymuslardi ve Iranli askerler gérmesin diye iistiinii toprakla kapatmislardi.
[ranlilar gece vakti sura tirmanmak icin merdivenleri surlarin duvarma dayadilar ve mancinik getirip surlart
dovmeyi planladilar fakat halk onlarm iizerine recine dokiip manciniklari atese vermisti. 500 kadar Iranl
asker yanarak Olmiistii. Kusatmadan umudunu kesen Kavad, iilkesine donmeye karar vermisti. Sehrin
yerlilerinden doniis i¢in bir miktar para istemis fakat halk onunla alay etmis, para vermemisti. Ona:
“Senden yemis oldugun sebzelerin bedelini istemek bize diiser.” demislerdi. Kavad bu duruma ¢ok
icerlenmis ve bunlarin yaptig1 terbiyesizligin bedelini onlara Odetmeye karar vermisti. Boylece
kusatmasina devam etmistir. Kavad riiyasinda Mesih’in ona goriindiigiinii ve sehri ii¢ giin i¢cinde alacagini
kendisine miijdelemisti (AbulFarac, 1999, s. 150).

Kusatma devam ederken sehrin bati tarafinda bir kale vardi ve bu kale Urtayali John manastirinin
rahiplerine aitti. Bir gece rahiplere bir adam ziyafet ¢ekmis, rahipler de yiyip i¢mis ve sarhos olmuslardi.
Onlar sarhos bir sekilde uyurken manastirdan disartya agilan gizli bir delikten bir hirsiz kaleden disari
cikmis ve Iranhlar1 soymaya kalkismist1. iranli askerlerden biri onu gormiis fakat fark ettirmemisti, ¢iinkii
onun girecegi gizli deligi bulmak istiyordu. Gergekten de durum Iranlhilarin istedigi gibi oldu. Askerler gizli
delikten sehre girdiler. Kalenin icerisindeki askerleri oldiirdiiler, sabah olunca da Kavad ve geri kalan
askerleri sehre girdiler. Abul Farac’in aktardigina gore Iranlilar 80.000 kisiyi 6ldiirdiiler. Sehirden sadece
Kirksehit Kilisesinin igindekiler kurtulmustu. Onlar1 da Ermenistan valisi, Kavad’dan onlar1 bagislamasini
rica etmisti. Kavad, halktan aldigi biitiin altin ve degerli esyalar1 Dicle Nehri {izerinden {ilkesine
gondermisti. Ayrica sehrin hakimleri olan Leontius ve Kura’ya pis elbiseler giydirmis, elbiselerini de
domuz pisligine bulayarak sehrin ortasinda dolagtirmist: (AbulFarac, s. 150).

Amid’inKavad tarafindan kusatilma hikayesini bir bagka Siiryani vakaniivis Siituncu Yesua da kendi
kroniginde anlatmistir. Yesua, sehrin 5 Ekim tarihinde Kavad tarafindan kamp kurmak suretiyle
kusatildigini aktarir. Kusatma 97 giin stirmiistii ve 503 yilinin ocak ayinda sehir ele gegirilmistir. Sehrin,
surlara merdiven sayesinde tirmanan Iranli askerlerin ¢abasiyla alindigim aktaran vakaniivis, iranlilarm
sehre girdikten sonra acimasiz bir sekilde insanlar1 dldiirdiiklerini yazar. Kavad, katliamdan sonra Amid’
de 3000 kisilik bir ordu birakip ayrilmistir. Sehirde kalan Iranlhilar, &len Amidlilerin cesetlerinin
kokusundan rahatsiz olduklari igin cesetleri surlardan asagi sehrin digina atmiglar. Canli olarak kurtulanlari
da Dicle Nehri’ne atmislardi. Yesua vakayinamesinde yapilanlarin korkung¢ oldugunu séyledikten sonra
surlarin kuzey kapisindan ¢ikarilan cesetlerin 80 bin oldugunu yazar. Bunlarin diginda da olenlerin
oldugunu fakat sayilamadigini dile getirir (Isa Yousef, 2009, s. 65).

MsihaZho ismindeki diger bir Siiryani vakaniivis, Erbil Vakayinamesi isimli kroniginde bu olaya kisa bir
sekilde deginir. Yazar 499-511 yillar1 arasindaki olaylar1 anlatirken o yillarda Persler ile Romalilarin
arasinda savaslarin devam ettigini aktarir. Kavad’in kendisini ikinci kez kral ilan ettikten sonra
Mezopotamya’ya saldirmaya basladigin1 yazar. Bu saldirilarda Amid ve Risayna (Rasulayn, Ceylanpinar)
sehirlerini ele gecirmistir. Fakat bu savaglarin sonunun gelmedigini ve Perslerin kendi {ilkelerini Hunlara
kars1 korumak i¢in topraklarina geri dondiigiinii aktarir (Zho, 2002, s. 142).

Ahmet Selgukoglu Hoca, Nisibis (Nusaybin) Kadim Bir Sehrin Hikdyesi adli eserinde bazi Siiryani
vakaniivislerin anlatimlarina dayanarak Amid sehrinin Kavad tarafindan kusatilmasiyla ilgili bilgiler verir.
Hocanin aktardigina gére Kavad’in selefi olan Sasani hiikiimdar1 Balas (484-488) ulkeyi ekonomik krize
stiriiklemis ve askerlerin maasini bile 6deyemez hale gelmistir. Bunun iizerine Kavad tahta ¢ikmis ve tahta
cikar ¢ikmaz da Bizans hiikiimdar1 Anastasios’ tan bor¢ para istemistir (Kiitiikk, 2018, s. 116). Fakat
Anastasios, Kavad’in istegine olumsuz cevap vermisti. Hatta Kavad’dan ilk 6nce Nusaybin’i bosaltmasini
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istemisti. Ciinki{i Nusaybin, 363’te anlasma karsiliginda Sasanilere verilmisti fakat Bizans’a gore sehir isgal
altindaydi. Bizans imparatorlar1 her firsatta sehri Sasanilerdenistemekteydiler (Kiitiik, 2018, s. 117).

Anastasios, Kavad’a para gondermeyince Kavad da vakit kaybetmeden Amid sehrine saldirmisti. Ahmet
Hoca, Edessa (Urfa) Kronigine dayanarak sehrin 503 yilinda kusatildigini ve doksan yedi giinliik bir
kusatmadan sonra alindigini sdyler. Amid’in alinmasi Bizans i¢in dogu sinirinin giivenliginin tehlikeye
girdigi anlamma gelmekteydi. Zaten dogu smirmin diger énemli sehri olan Nusaybin 140 yil once
Sasanilerce almmisti, Amid’in de alimmasi Bizans i¢in yikim anlamina gelmekteydi. Bu sebepledir ki
Anastasios jet hiziyla 6nemli generallerini sehri alsinlar diye Sasaniler iizerine gondermisti (Kiitiik, 2018,
s. 118).

Baska Siiryani vakaniivisler de Amid’in Kavad tarafindan kusatilip alinmasimmi yazmislardir.
Vakaniivislerin yazdiklarina bakildiginda onlar da asag1 yukari ayni seyleri aktarmaktadir. Muhtemeldir ki
Siiryani vakaniivisler bu tarihsel olay1 birbirlerinin kitaplarindan iktibas etmislerdir. Fakat Amid halkimin
Iran kusatmalarina giiclii bir direnis gosterdikleri dikkate sayandir. Ciinkii sonraki tarihsel siireclerde de
Amid halkimnin Iranlilar istemedikleri ve onlari sehirden kovduklaria sahit olunmaktadir. Ornegin ibrahim
Ozcosar Hoca, Sehir ve Esraf: Osmanli Diyarbakir’ inde Esraf isimli makalesinde Osmanli ve Safeviler
arasinda yapilan Caldiran Savasi’ndan (1514) 6nce Diyarbakir’ in bir Safevi yonetim merkezi oldugunu
aktarir. Fakat Diyarbakir’ deki Safevi valisi dliince halk iranli askerleri sehirden kovmustur. Bunun iizerine
Safeviler sehri bir yi1l boyunca kusatmislar ancak sehrin giiclii direnisi s6z konusu kusatmay1 kirmis ve
bosa ¢ikarmistir (Ozcosar, 2015, s. 7).

Amid’inKavad tarafindan kusatilip alinmasini Bizansh Antik Cag tarih¢isi Prokopius da detayli bir sekilde
anlatmigtir. 500-565y1llart arasinda yasayan Prokopius Filistin’de dogmustur. Onun anlattigina gére isin
temelinde Anastasios’ un Kavad’a bor¢ para vermeme meselesi vardir. Kavad, Ak Hunlara bor¢luymus ve
borcu 6demek icin de Anastasios’ tan bor¢ para istemis. Fakat Anastasios kendi adamlariyla yaptigi
istisareden sonra bu parayr vermek istememistir. Bunun iizerine Kavad 502 yilinda ordusuyla ilk once
Armenia ’ya saldirmistir. Orada birkac yeri yagmaladiktan sonra Amid sehri etrafinda kamp kurmustur
(Yildirim, 2011, s. 111).

Prokopius’ un yazdigma gore kusatma kis mevsimine denk gelmistir. Ayn1 zamanda sehri savunan
herhangi bir askeri birlik de yokmus fakat buna ragmen sehirdeki insanlar giiclii bir direnis gostermislerdir.
En sonunda sehri alamayacagini anlayan Kavad geri donmeye karar vermistir. Ordu doniis hazirliklar:
yaparken halk surlarin {istiine ¢ikip Pers askerleriyle alay etmeye baslamistir. Hatta bazi fahiseler Kavad’in
elbiselerine benzer elbiseler giyip viicutlarmin bir kismin1 gostererek Perslere hakaret etmistir. Halkin
yaptig1 bu saygisizlik Iranlhilarin zoruna ¢ok gitmis. Bunun iizerine iran ordusundaki Mecusi biiyiiciiler
kusatmay1 devam ettirsin diye i¢in Kavad’1 ikna etmisler (Yildirim, 2011, s. 112).

Kusatmay1 devam ettiren Kavad, Persli askerlerin daha saldirgan olmasini istemis. Kusatma devam ettigi
esnada Amid tarafinda kulelerde gozcii gorevi yiiriiten rahipler bir gece dini bir festival diizenlemis ve gece
boyunca yiyip, i¢ip sarhos olmuslar. iste o gece Kavad ve birkac askeri gizlice kaleye girmisler, uykudaki
rahipleri de dldiirmiisler. Kisa siireli ¢catismalardan sonra Kavad sehri teslim almistir. Prokopius, sehrin on
sekiz giinliik kugsatmanin ardindan teslim alindigini1 sdyler. Daha sonra sehirde bin kisilik bir askeri birlik
birakan Kavad iilkesine geri donmek i¢in yola revan olmustur (Yildirim, 2011, s. 113).

Kavad sehri aldiktan sonra Bizans imparatoru Anastasios ordu gonderip sehri tekrar geri almigtir. Sehir
Bizans ordusu tarafindan kusatilmistir. Bu kusatma esnasinda sehrin i¢cinde yasananlari yine vakaniivis
Yesua tiiyler iirpertici bir sekilde anlatmaktadir. Hatta Yesua bu olanlan yazdiginda okuyucularin ona
inanamayacagini bile itiraf etmektedir. Roma askerlerinin Amid’in surlarinin dibinde kamp kurduklarini
sOyleye Yesua, devaminda Farslarin, sehri Romalilara teslim etmelerinden korktuklari i¢in ahaliyi amfi
tiyatroda topladigini sdyler. Orada giinlerce hapsedilen yerli halkin agliktan 8ldiigiinii aktarir. {1k baslarda
arzularii tatmin ettikleri kadinlara biraz yiyecek verdiklerini ancak yiyecek azaldiktan sonra kadinlarin da
ag birakildigim aktarir. Kadinlar yiyecek aramanin verdigi kizginlikla insan eti yemeye basladilar. Oylesine
korkung bir acglik ile kars1 karsiya kalmislardi ki ayakkabilar1 bile yiyorlards, der (isa Yousef, 2009, s. 67).

Yesua bu durumun daha da korkung¢ bir hal aldigini hikayenin devaminda anlatmaktadir. A¢ kalan bu
kadinlarin daha sonra orgiitlenip geceleri disarida bulduklari insanlar1 Sldiiriip onlari pisirmekteydiler.
Yemeklerin kokusu etrafa yayilinca iranl askerler failleri yakalamislar ve bunlardan birkag tanesini
herkesin gézii dniinde &ldiirmiislerdi. franli komutan canlilarin degil sadece &liilerin etini yemelerine izin
vermistir. Kadinlar da agik bir sekilde oliilerin etini pisirerek yemekteydiler (isa Yousef, 2009, s. 67).
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Dolayisiyla Amid halki iki imparatorlugun savaslarinin kurbani olmustur. Sehir akla gelebilecek en vahsi
uygulamalarla kars1 karsiya kalmistir.

Prokopius ise Anastasios’ un sehri geri alsinlar diye dort kumandandan olusan bir orduya Amid’e
gonderdigini soyler. Fakat onlarin geldigini duyan Kavad geri donmiis ve bu ordulart maglup etmistir.
Hiilasa bu savaslarin sonunda Amid’ de kalmay1 gereksiz goren ve kendi topraklarinda Hun tehlikesi bas
gosteren Persler fidye karsiliginda Amid’i Bizanslara teslim etmis ve memleketlerine geri donmiislerdir
(Yildirim, 2011, s. 116).

Sasani-Bizans savaslar1 VII. yiizyilin ikinci ¢eyregine kadar devam etmistir. Bu savaslar basta Amid olmak
iizere diger Mezopotamya sehirlerini ¢ok yipratmistir. Ciinkii her savas yeni bir vergi, yeni bir asker
ihtiyacin1 dogurmaktaydi. Iki imparatorluk da s6z konusu ihtiyaclar1 buradaki halktan karsilamaktaydi.
Bazen kendi sehirlerini bizzat halkin kendisi korumak zorunda kalmistir. Nisibis, Urfa ve Amid’ deki halk
defalarca kendi sehirlerini saldirilara karsi korumak zorunda birakilmistir. Nihayet 627 yilinda iki taraf
arasinda yapilan Musul (Ninve, Ninova) Savasi’nda Sasaniler, Bizans’a yenilmis ve barig talebinde
bulunmuslardi. Sasani tahtinda bulunan II. Kavad -628 yilinda tahta ¢ikmis ve birkag ay sonra dlmiistii.
Bizans’in basarili imparatoru Herakleios’la (610-641) anlasma yapmis ve Bizans’tan aldiklan yerleri geri
vermisti (Aydin, 2017, s. 44).

Iki imparatorluk arasindaki bu son savastan sonra Orta Dogu’ya gelmeye baslayan Miisliimanlar, iki
imparatorlugu da son vereceklerdi. Mezopotamya’da yasayan halklar agisindan bu durum iyiye isaretti.
Ciinkii bolge halki inang bakimindan genel anlamda Hristiyan’di1 ve tek Tanrili yoneticileri kendilerine
daha yakin buluyorlardi. Belki bu sebepledir Sasani-Bizans savaslarinda siirekli Bizans’tan yana tavir
takinmislardi. Sapur’ un Nusaybin’i kusatmasinda veya Kavad’in Urfa ve Diyarbakir kugsatmalarinda orada
yasayan halk sehirlerini biiyiik bir direngle savunmuslardi. Muhtemelen Sasanilerin Mecusi inancina sahip
olmalarindan dolayr bélge halki tarafindan istenmemislerdir. Ozellikle bu durum Siiryani
vakayinamelerinde acik bir sekilde goriilmektedir. Miisliimanlar agisindan bakildiginda da ayni durum s6z
konusudur. Ciinkii onlar da tek Tanr1 inancina sahip olan Bizans ve halklarin1 kendilerine Sasanilerden
daha yakin buluyorlardi. Kur’an’daki Rum suresi, Bizans’in Sasanilere karsi zaferini miijdelerken
Miisliimanlar buna sevinmisti. Ehli kitap olan Hristiyanlari kendilerine daha yakin goriiyorlardi.

I[slam’in ihtidaya 6nem vermesi Miislimanlar1 sadece Arap Yarimadasi’na hapsetmeyecekti. Bundan
dolayr Suriye taraflarina dogru yaklasan Islam ordusu Bizans’la savasi kaginilmaz hale getirmisti. 636
yilinda Yermuk Savasi iki taraf arasinda cereyan etmis ve savasin neticesinde Miisliimanlar galip gelmistir.
Miisliimanlar Mezopotamya’ya geldikten sonra bolgenin diger sehirleri gibi Amid’in de kaderi degisecekti.
Halife Hz. Omer’in emriyle Iyaz bin Ganem tarafindan sehir kusatilmis ve 639 yilinda Miisliimanlarin
hakimiyetine girmistir (Aylar, 2009, s. 1314-1412). Amid o donemden sonra giiniimiize kadar gesitli islam
devletlerinin egemenliginde varligini devam ettirmistir.

2. SONUC

Diyarbakir’ i tarihi aslinda Antik Cag’dan ¢ok daha oncesine dayanmaktadir. Ergani, Egil ilgelerinde
yapilan kazilarda Yontma Tas ve Mezolitik donemlere ait yasam kalintilarina rastlanmistir. Bu da
Diyarbakir’ in ne kadar eski bir yerlesim yeri olduguna isarettir. Ayrica insanlarin gegirdigi sosyolojik
merhaleler Diyarbakir’ da diizenli bir sekilde ger¢eklesmistir. Yani gogebelikten yerlesik yasama gegis
veya avciliktan toplayiciliga gecis yapan toplumlarin burada ilk 6rneklerine rastlanmaktadir.

Diyarbakir’ in Kuzey Anadolu ve Cezire Bolgesi arasinda bir gegis noktasinda bulunmasi da ona ayr bir
onem katmistir. Hatta ilk Cag’da batidan Anadolu’ya yapilan Ege Goglerinin Diyarbakir’a gelip yerlesmesi
sehrin stratejik bir noktaya sahip oldugunu gosterir. Ayrica Dicle Nehri’nin sehre olan katkisi da géz ard
edilemez. Ciinkii nehir Antik Cag’da bile deniz ticareti tagimaciliginda 6nemini korumustur. Hatta Kavad,
sehri aldiktan sonra halktan gasbettigi altin ve glimiis gibi degerli esyalar1 Dicle Nehri iizerinden tilkesine
gondermistir.

Dicle Nehri’nin bir baska 6zelligi de tarima olan katkisidir. Ozellikle sulu tarimin yapilmasi Diyarbakir’ e
maddi anlamda biiyiik katki saglamistir. Yakut el Hemevi eserinde Diyarbakir’ in bag ve bahcelerinin
giizelliginden bahsetmektedir. Oradaki insanlarin ziraat ile ugrastigini soyler.

Antik Cag’dan Islam’a kadar olan tarihsel siirecte Diyarbakir’ in &nemli bir kent oldugu Yunanh ve
Siiryani tarihgilerin yazdiklarindan da anlagilabilmektedir. Ciinkii Bizans’in dogu sinirinin garnizon
kentiydi ve dogudan gelebilecek her tiirlii saldiriya karsit imparatorlugu korumaktaydi. Bu sebepledir ki
Bizans’m besinci ve altinct lejyonlart sehirde bulunmaktaydilar. Hatta Ammianus Marcellinus’ un
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yazdiklarina gore sehir, Sapur tarafindan alindiginda Bizans imparatoru sehri korumakla gorevli olan
kumandanlari yargilamisti.

Diyarbakir, stratejik konumu sayesinde ¢aglar boyunca gog¢ almis bir sehirdir. Ayrica tarihi siire¢ igerisinde
bolgede egemenlik kuran Iranllar, Bizanslar ve Araplar tarafindan kitaplara konu olmustur. Fakat asirlarca
devam eden savaslar yliziinden Diyarbakir biiyiik yipranmalar yasamistir. Siiryaniler ise sehirde siyasi
olarak egemenlik kurmamislarsa da dini ve manevi anlamda sehre aidiyet atfetmislerdir. Ozellikle Siiryani
vakaniivisler, eserlerinde Diyarbakir’t anlatmaktan imtina etmemislerdir.
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